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PRZEDMOWA

Tajemnica Btogostawionej Dziewicy Maryi jako ,,Wspotod-
kupicielki rodzaju ludzkiego” jest zwyczajna doktryna wiary ka-
tolickiej, ktora zostata wypowiedziana pod takim tytulem przez
wspotczesnych papiezy i objasniona przez uczonych teologow, cie-
szacych si¢ w Kosciele najwyzszym szacunkiem.

Sobor Watykanski II byt jednoznaczny, jesli chodzi
o swe doktrynalne nauczanie o wspotodkupicielstwie Maryi, gdy
w punkcie 58 Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Lumen gentium
stwierdzil: ,,W ten sposob takze Blogostawiona Dziewica poste-
powala naprzéd w pielgrzymce wiary i utrzymywata wiernie swe
zjednoczenie z Synem az do krzyza, pod ktorym stangla nie bez
postanowienia Bozego (por. J 19,25), najglebiej wspotpracowata
ze swym Jednorodzonym i z Jego ofiara ztaczyta si¢ matczynym
duchem, z mitoécia godzac sie na ofiarowanie zrodzonej z Niej Zer-
twy” (KK 58).

Ojciec Swicty, papiez Jan Pawet II, wziat ten sam paragraf
soborowy o wspdtodkupicielstwie Maryi i uzyt go jako wiodace-
go tematu swojej maryjnej encykliki z roku 1987, ktéra nosi tytut
Redemptoris Mater, czyli ,,Matka Odkupiciela”. W czasie swojego
pontyfikatu, co jest doskonale znane, Ojciec Swigty wielokrotnie
uzywat tytulu ,,Wspotodkupicielka” oraz ,,Wspo6todkupicielka ro-
dzaju ludzkiego” w swoich przemowieniach i homiliach skierowa-
nych do ludu Bozego.

Dr Mark Miravalle, mariolog z Uniwersytetu Franciszkan-
skiego w Steubenville, wlozyl wiele naukowego wysitku w przed-
stawienie nam §wietnie udokumentowanej i w zwigzlej formie hi-
storii, badz ,,dziejow”, Blogostawionej Dziewicy jako Wspotodku-
picielki. Ksiazka ,,Z Jezusem” jest intelektualnym dzietem, ktore
jest zrozumiale dla kazdego wspotczesnego czytelnika, pragnacego
uczciwego zbadania tej katolickiej doktryny w Pi$mie $wigtym,
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Tradycji i nauczaniu Magisterium Kosciota. Jednakze ,, Z Jezusem”
jest rowniez dzietlem plynacej z serca mitosci, gdzie autor manife-
stuje wtasna mitos¢ do swojej Matki, Wspotodkupicielki, nie tracac
przy tym obiektywizmu w tym wyjatkowo udokumentowanym stu-
dium teologicznym 1 historycznym.

Zaprawdg, jak moze jakikolwiek wyznawca katolicki kwestio-
nowac stosownos¢ tytutu ,, Wspotodkupicielka”, przypisanego na-
szej Blogostawionej Matce, jesli byt on wypowiadany na przestrze-
ni wiekow Kosciola przez caly poczet papiezy, swietych, mistykow,
Doktorow Kosciota oraz teologow soborowych, tqcznie z papiezem
Janem Pawtem 11, co jest udokumentowane w tym dziele?

Tytut Wspotodkupicielki nie zagraza prymatowi Odkupicie-
la, podobnie jak 1 wezwanie Sw. Pawla, by wszyscy chrzescijanie
stali si¢ ,,wspoOtpracownikami” Boga (1 Kor 3,9), temu prymato-
wi nie zagraza. Wszyscy jesteSmy powotani do udziatu w dziele
Odkupienia, a Maryja Wspoétodkupicielka jest dla nas najwyzszym
przyktadem.

Co sig za$ tyczy ewentualnej papieskiej definicji doktryny
o Wspdtodkupicielce, jest ona jedynie sprawa czasu. Konsekwent-
ny rozwo0j doktryny na przestrzeni historii Kosciota przyniesie
ostatecznie owoce doskonalenia doktryny na poziomie dogmatu
katolickiego. Ta papieska proklamacja prowadzi¢ bgdzie do wigk-
szego zrozumienia tej mariologicznej doktryny, zarbwno w obrg-
bie Kosciota, jak 1 poza jego widzialnymi granicami. Wspotod-
kupicielstwo Maryi obecne jest w nauczaniu OjcoOw i Doktorow
Kosciota oraz w poteznej modlitwie Rézanca swigtego, zwtaszcza
w tajemnicach Zwiastowania, Ofiarowania 1 Ukrzyzowania, ktore
sa medytowane i z radoscia akceptowane przez sensus fidelium.

Istnienie kontrowersji dotyczacych definicji dogmatycznej
nie powinno dziwi¢ zadnego studenta historii dogmatéw maryj-
nych. Bylo tak zwlaszcza w przypadku dogmatu o Matce Boga,
na soborze w Efezie w roku 431, oraz dogmatu o Niepokalanym
Poczeciu w roku 1854. Z burzy debaty teologicznej wytoni sig te-
cza jej definicji, oczyszczonej przez sama burze, czego rezultatem
bedzie wigksza przejrzystos¢ 1 precyzja pieczolowicie wypracowa-
nego maryjnego dogmatu wiary.

8



Modlg sig, aby czytanie ,, Z Jezusem ” przyniosto Wam wiele
rados$ci, sktaniajac Wasze umysty 1 serca ku wigkszemu umitowa-
niu Dziewicy Matki, ktérej dusza byta dla Was przeszyta mieczem
(Lk 2,35). Modlg sie rowniez o to, abyscie przekazali te ksiazke
przyjaciotom lub cztonkom rodziny, ktorzy jeszcze nie uznaja
,»swojej Matki” (J 19,27). Przede wszystkim za$ modlg sig, byscie
przytaczyli si¢ do modlitwy, zwlaszcza do odmawiania Rozanca
swigtego, w intencji papieskiego ogloszenia Maryi jako Wspotod-
kupicielki.

Kardynal Edouard Gagnon PSS

Emerytowany Przewodniczacy Papieskiej Rady ds. Rodziny
Emerytowany Przewodniczacy Papieskiej Komisji

ds. Migdzynarodowych Kongresow Eucharystycznych






OD AUTORA

»Z Jezusem”, od Zwiastowania do Kalwarii: to dzieje Maryi
Wspotodkupicielki.

To mate dzieto nie jest przeznaczone gléwnie dla teologa, lecz
dla Czytelnika, ktéry cho¢ niekoniecznie posiada obszerne podloze
teologiczne, to jednak sprawnie bedzie korzystal z cytatow i przypi-
sOw, co umozliwi mu glebsze wniknigcie w t¢ mariologiczna dok-
tryng 1 tajemnicg.

Pragng wyzna¢ Ci na samym poczatku, drogi Czytelniku,
moja glgboka mitos¢ i wdzigcznos¢ do Matki, ktdra czcze, tak jak
czyni to Kosciol, jako ,,Wspotodkupicielke”. Jednak modle sig,
aby moja osobista wiara w to maryjne misterium nie przeszkodzila
obiektywnemu przeanalizowaniu kwestii, ktora nie moze opieraé
si¢ na subiektywnych dyspozycjach, ale raczej na obiektywnym
historycznym Objawieniu, ktore wyplywa ze stowa Bozego ,,pisa-
nego”, czyli Pisma §wigtego; stowa Bozego ,,mowionego 1 przeka-
zanego”, czyli $wigtej Tradycji, oraz z kontemplacji Magisterium
Kosciota nad Stowem Bozym. Wszystko to za$ jest poswiadczone
i wcielone w zyciorysy oraz swiadectwa ludzi swigtych, mistykow,
papiezy i Doktorow Kosciota.

Z tych to zrédel pragng uwi¢ maty wianek dziejow Maryi
Wspdtodkupicielki. Lecz, jak Rozaniec jest krotkim ,,streszczeniem
catej Ewangelii”!, tak i to dzieto bedzie jedynie krotkim przedsta-
wieniem catych dziejow, a $wiat caty nie pomiescilby ksiazek, kto-
re mozna byloby napisa¢ o ich glebi i wzniostosci (por. J 21,25).
Gdyz Jej dzieje sa tak bardzo ztaczone z Jego dziejami, iz biora
udziat w samej glebi i szerokosci pragnienia Boga, aby ,,odkupi¢”
(redimere) swoj lud, a czyniac to, zechciat Bog, by Niewiasta ta
byta $cisle wlaczona w zbawienie rodzaju ludzkiego.

Oby przedstawienie tych dziejow, dzigki nieskonczonej fasce
Bozej, zadowolito Wasze umysty i1 napehito serca pokojem, rado-
$cig 1 wdzigcznoscia za dar 1 misterium Maryi Wspotodkupicielki.
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Przypisy

! Pawet VI, Adhortacja apostolska Marialis Cultus, 42.
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Rozdziat I

Co znaczy okreslenie ,, Wspotodkupicielka”,
a czego nie oznacza

., Gdyby oni dowiedzieli sie, Ze za Ojcami Kosciola nazywasz Jq
Matkq Boga, Drugq Ewq i Matkq wszystkich zyjqcych, Matkq Zy-
cia, Gwiazdq Zaranng, Mistycznym Nowym Niebem, Bertem Pra-
womyslnosci, Calq Czystq Matkq Swietosci, i tym podobnie, uznali-
by, iz za uzywanie takiego jezyka stabym zadosc¢uczynieniem bytoby
to, Ze zaprotestowales, aby nazywaé Jqg Wspotodkupicielkq...” !

— shuga bozy John Henry Kardynat Newman do Pusey’a.

Jakby na przekor, rozpoczniemy to dzieto od wytlumaczenia,
czego nie oznacza termin Maryja Wspdtodkupicielka. A to dlate-
go, aby juz na poczatku unikna¢ mylnych poje¢, ktore mogtyby
nada¢ temu okresleniu inne znaczenie, niz to, ktére w rzeczywi-
stosci uzywane jest przez Kosciot, czyli przez papiezy, §wigtych,
Doktorow, mistykow i meczennikow. Jedna rzecza jest twierdzic,
ze ,,ja nie akceptuje Kosciota nazywajacego Matke Jezusa ‘Wspot-
odkupicielka’”, odrzuci¢ tytut ze wzgledu na mylne pojgcie o tym,
co Koscidt przez ten tytut wyraza. Zas czyms innym i intelektualnie
niesprawiedliwym jest utrzymywanie, ze Ko$cidt ma na mysli co$
odmiennego niz to, co méwi, nazywajac Matke Jezusa ,, Wspotod-
kupicielka”.

Czego w nauczaniu Kosciota katolickiego nie oznacza ter-
min ,,Wspotodkupicielka”? Nie oznacza on, ze Maryja jest bogi-
nia, Ze jest czwarta osobg Trojcy Swictej, ze w jakikolwiek sposob
posiada boska naturg, ze w jakiej$s formie nie jest, jak wszystkie
inne stworzenia, catkowicie zalezna od Stworcy. Cytujac jednego
z najwickszych w historii Kosciota §wigtych maryjnych, §w. Lu-
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dwika Mari¢ Grignion de Montfort, przytaczam si¢ do jego, oraz
catego Kosciota, potwierdzenia chrzescijanskiej prawdy o tym, ze
Maryja jest bez watpienia stworzeniem, catkowicie zaleznym we
wszystkim od Boskiego Pana wszystkich rzeczy, 1 ze Bog abso-
lutnie nie potrzebowal udziatu Matki Jezusa w wypehieniu Jego
boskiej woli:

Wyznaje z calym Kosciotem, ze Maryja, bedac li
tylko stworzeniem, ktére wyszto z rak Najwyzszego,
jest w porownaniu z Jego nieskonczonym Majestatem
mniej niz atomem, ze jest zgota niczym, gdyz Bog
jeden jest Tym, ktory jest (W] 3,14); na skutek czego
ten Pan wielmozny, zawsze niezawisly 1 sam sobie
wystarczajacy, nie potrzebowat 1 dotad nie potrzebuje
koniecznie Najswigtszej Panny dla dokonania swych
zamierzen 1 dla objawienia swej chwatly. Wystarcza Mu
bowiem chcie¢, by wszystkiego dokonac?.

Prawda odnoszaca si¢ do Dziewicy Maryi, uciele$niona przez
doktryng Kosciota, catkowicie dotyczy przedmiotu Odkupienia.
Kosciotutrzymuje, ze udziat Maryi w Odkupieniu dokonanym przez
Jezusa Chrystusa, prawdziwego Boga 1 prawdziwego cztowieka,
w zaden sposob nie byt absolutnie konieczny. Co wigcej, sama
Maryja, jako stworzenie w obrgbie rodziny ludzkiej oraz corka
Adama 1 Ewy, potrzebowata by¢ zachowana od skutkow grzechu
pierworodnego, a zatem w swojej chwalebnej formie Odkupienia
byta catkowicie zalezna od swojego Syna-Odkupiciela.

Staqd tez, jakakolwiek koncepcja Maryi Wspotodkupiciel-
ki sugerujqca, iz Matka Jezusa jest czwartq osobq Tréjcy Swietej
lub jakiegos typu boginiq, powinna by¢ natychmiast i catkowicie
odrzucona jako ciezka herezja przeciwko objawieniu chrzescijan-
skiemu. Taki razacy btad zaciemnia prawdziwe kwestie teologicz-
ne zwiazane z doktryna o Wspdtodkupicielce, jak cho¢by: natura
1 ograniczenia udziatu cztowieka w dziele Bozym; tajemnicza réw-
nowaga w zbawieniu pomiedzy Boza Opatrznos$cia, a ludzka wol-
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noscia; rola ludzkiej partycypacji w indywidualnym rozdzielaniu
fask Odkupienia; Boze pragnienie, aby kobieta wzigta bezposredni
udziat w przywrdceniu taski 1 jej wplywow na osobista godnos¢
cztowieka, oraz kilka innych pokrewnych tematow.

Co zatem Kosciol ma na mysli nazywajac Blogostawiona
Dziewice Maryje ,, Wspotodkupicielka” (,,Co-redemptrix)? Przyj-
rzyjmy sig najpierw etymologicznemu znaczeniu samego tytutu.

Przedrostek ,,wspot-" (,,co-"") pochodzi z tacinskiego okre-
slenia ,,cum”, ktore znaczy ,,z” (nie za$ ,,yo6wna” komus). Chociaz
niektore wspotczesne jezyki, jak choéby angielski, uzywaja czasa-
mi przedrostka ,, co- " sugerujac rowno$¢, prawdziwe jego dostow-
ne znaczenie lacinskie pozostaje to samo, czyli ,,z”. Ponadto, np.
w jezyku angielskim, przedrostka ,,wspot-" (,,co-"") uzywa si¢ przy
innych okazjach we wlasciwym jego znaczeniu, czyli ,,z”, w kon-
tekscie podporzadkowania czy zaleznosci, jak cho¢by w przypad-
ku ,,pilot i co-pilot”, , star i co-star”; a w teologii ciata 1 mitoSci
oblubienczej uzywany jest zwrot ,, Creator i co-creator” (Stwoérca
1 wspottworca), 1 tak dale;.

W Pismie §wigtym, §w. Pawel okresla pierwotnych chrzesci-
jan jako ,,wspoOtpracownikow Boga™* (1 Kor 3,9), gdzie przedrostek
,,WSpOt-" uzyty jest w znaczeniu i kontekscie, ktore z pewnoscia nie
moga okresla¢ rownosci. Podobnie tez jestesmy ,,wspotdziedzica-
mi” z Chrystusem (Rz 8,17), cho¢ przeciez nie mamy tu na mysli
tego, ze jestesmy dziedzicami nieba na réwni z Jednorodzonym
Synem Boga.

Lacinski czasownik ,,redimere” (badz ,,re/d]-emere’’) zna-
czy dostownie ,,odkupi¢” lub ,,wykupi¢”. Lacinski przyrostek
,,-trix ” nalezy do rodzaju zenskiego, wskazujac na ,,jakas kobiete,
ktora co$ czyni”. Etymologiczne znaczenie terminu ,, Wspotodkupi-
cielka” (,, Co-redemptrix’’) odnosi si¢ zatem do ,, niewiasty z Odku-
picielem”, lub tez bardziej dostownie: ,, niewiasty, ktora odkupuje
z kims”.

Podsumowujqc: tytut ,, Maryja Wspotodkupicielka” oznacza,
w rozumieniu KoSciota, niepowtarzalny i czynny udziat Maryi, Mat-
ki Jezusa w dziele Odkupienia, dokonanym przez Jezusa Chrystusa,
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Bosko-ludzkiego Odkupiciela. Tytut ,,Wspotodkupicielka” nigdy
nie postawit Maryi w dziele zbawienia ludzkos$ci na ptaszczyznie
rownos$ci z Jezusem Chrystusem, Boskim Panem wszechrzeczy.
Serce Maryi, niepokalane 1 przeczyste, stworzone do doskonatego
odbijania chwaty Jej Syna®, zostaloby zranione bardziej niz jakie-
kolwiek inne serce, jesliby Ja omytkowo uznano za odkupicielkeg
rowna badz analogiczna Jej Boskiemu Synowi.

Tytut ,,Wspotodkupicielka” oznacza raczej jedyny i niepo-
rownywalny udzial Maryi wspolnie z Jej Synem, w przywroceniu
faski rodzinie ludzkiej. Matka Odkupiciela uczestniczy w odku-
pieniu ludzkosci ze swoim Boskim Synem 1 pod Jego zwierzch-
nictwem, w sposob catkowicie drugorzedny i podporzadkowany.
Poniewaz jedynie Jezus Chrystus ze swoja boskoscia, Najwyzszy
Alfa i Omega, mégt dokona¢ sprawiedliwego zado$¢uczynienia za
grzechy rodzaju ludzkiego, koniecznego dla pojednania ludzkosci
z Bogiem, Ojcem wszystkich ludzi.

Jezus Chrystus, prawdziwy Bég 1 prawdziwy czlowiek, jest
Odkupicielem wszech$wiata. Maryja — naucza Ko$ciot — to nie-
wiasta, ktora jest catkowicie ,,z Odkupicielem”, 1 ktora, jak zadne
inne stworzenie, aniot czy §wigty, brata udziat w Jego zbawczym
dziele. Data Jezusowi swoje wlasne cialo 1 krew; cierpiata razem
z Jezusem we wszystkich Jego ziemskich udrekach; kroczyta ra-
zem z Nim droga na Kalwarig; w imi¢ postuszenstwa Ojcu zto-
zyla z Jezusem ofiar¢ na Golgocie; w swoim sercu umarta wraz
z Nim. Co Kos$ci6t ma na mysli nazywajac Maryje Wspotodkupi-
cielka? Postuzmy si¢ zwrotem: Maryja jest ,,z Jezusem” od Zwia-
stowania po Kalwarig.

Dlatego tez $w. Ludwik de Montfortkonczy swoja wypowiedz,
dotyczaca dziewiczej Matki Boga, pozytywnym stwierdzeniem, iz
Jejrolaw zbawieniunalezy nie do porzadku absolutnej koniecznosci,
ale do porzadku doskonatej 1 oczywistej woli Bozej:

Przyjawszy jednak rzeczywisty stan rzeczy, glosze,
ze poniewaz od chwili, gdy uksztattowat Najswigtsza
Panng, przez Nia rozpoczat 1 wykonczyt najwigksze
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swe dziala, musimy wierzy¢, iz nie zmieni On juz swe-
go postgpowania az do skonczenia wiekow, gdyz jest
Bogiem niezmiennym w swych uczuciach 1 postepo-
waniu®.

Uczen Chrystusa nie stawia pytania: ,,Co bylo absolutnie ko-
niecznym, bym mogt to zaakceptowac?”, raczej zas pyta: ,,Co byto
oczywista wola Boga, bym moégl w to uwierzy¢?”. Oczywista wola
Boga bylo, aby kobietg 1 matke bezposrednio 1 intensywnie zaan-
gazowac ,,z Odkupicielem” w wykupienie rodziny ludzkiej z rak
szatana 1 skutkéw grzechu. Ze wzgledu na te role, ktora przewyz-
sza role wszystkich innych ludzi i stworzen, jedynie Matce Jezusa
przystuguje tytut Wspotodkupicielki ,,z Jezusem” w wynagradzaja-
cym dziele ludzkiego Odkupienia. Tytul ten zostat nadany Jej przez
Kosciot 1 przystuguje on prawowicie Maryi bardziej niz wszelkie-
mu innemu stworzeniu, bardziej niz wszystkim innym chrzescija-
nom, ktorzy powolani sa do tego, aby by¢ ,,wspotodkupicielami’.
Poniewaz tylko Niepokalana Matka jest duchowo ukrzyzowana na
Kalwarii, doswiadczajac macierzynskiego cierpienia, ktore prawie
ze przekracza ludzkie wyobrazenie.®

To Maryja, a nie Kos$ciol, pierwsza rodzi Odkupiciela. To
owoc cierpienia Maryi z Jezusem i pod Jego przewodnictwem pro-
wadzi do mistycznych narodzin Kos$ciota na Kalwarii (J 19,25-27).
To wlasnie te mistyczne narodziny z Nowej Ewy, nowej ,,Matki
zyjacych™®, umozliwity nam stanie si¢ wspotodkupicielami w ta-
jemniczym i zbawczym rozdzielaniu task ptynacych z Kalwarii.

Historyczna osoba Maryi, Dziewicy z Nazaretu, dzigki swej
obejmujacej cate zycie wspolpracy ,,z Jezusem” w dziele Odkupie-
nia, staje si¢ — uzyjmy stow Jana Pawla II — ,,Wspotodkupicielka
ludzkosci™.

By¢ moze rowniez stowa jednego z anglikanskich uczonych
z Oxfordu, ktory idzie $ladami innego oksfordzkiego uczonego,
stugi bozego Kardynata Newmana, sktonia nas do $wiezego otwar-
cia naszych horyzontoéw mys$lowych na tytut ,,Wspotodkupicielka”
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oraz na dalsze jego wyjasnienie w swietle Objawienia chrzescijan-
skiego:

Sprawa ta nie moze by¢ rozstrzygnigta przez wskazanie
zagrozen, wynikajacych z przesady 1 naduzycia, lub tez
przez odwotywanie si¢ do wyjetych z kontekstu frag-
mentoéw Pisma §wigtego, jak chociazby 1 Tm 2,5, badZ
przez zmiang wzorcow w teologii i duchowosci, albo
przez pragnienie, aby nie wypowiadaé czegos, co mo-
globy urazi¢ mojego partnera dialogu ekumenicznego.
BezmysIni entuzjasci mogli wynie$¢ Maryj¢ na pozy-
cj¢ faktycznej rownosci z Chrystusem, jednak to od-
chylenie niekoniecznie jest konsekwencja uznania, iz
by¢ moze istnieje prawda zmierzajaca do wyrazenia si¢
w stowach takich, jak Posredniczka 1 Wspotodkupiciel-
ka. Wszyscy odpowiedzialni teologowie zgodza si¢
z tym, ze wspotodkupieficza rola Maryi jest drugorzed-
na i pomocnicza w stosunku do centralnej roli Chry-
stusa. Lecz je$li Ona taka rolg petni, to im wyrazniej
ja zrozumiemy, tym begdzie lepiej. Jest to kwestia do
teologicznych dociekan. A podobnie, jak i inne doktry-
ny odnoszace si¢ do Maryi, kwestia ta nie jest jedynie
orzekaniem czego$ o Niej, lecz czym$ bardziej ogdl-
nym, dotyczacym catego Kosciota, badZ nawet catlej
ludzkosci'®.
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Przypisy

Stuga bozy John Kardynal Newman, Certain Difficulties Felt by

Anglicans in Catholic Teaching Considered, w: In a Letter Addressed to

the Rev. E. B. Pusey, D.D., On the Occasion of His Eirenicon of 1864,

Longman’s, Green and Co. 1891 r., tom II, str. 78.

2 §w. Ludwik Maria Grignion de Montfort, Traktat o prawdziwym

nabozenstwie do Najswietszej Maryi Panny, 14, Wydawnictwo Ksigzy

Marianow, Warszawa 1998.

W jezyku polskim przedrostek ten thumaczy si¢ zazwyczaj jako ,,wspot-"

[ przyp. thum.].

Takie thumaczenie znajdujemy w Biblii Poznanskiej; w Bibliii Tysiaclecia

jest: ,,pomocnikami” [— przyp. red.].

Na przyktad: Lk 1,46 — ,, wielbi dusza moja Pana” oraz J 2,5 — ,,zréobcie

wszystko, cokolwiek wam powie”.

Sw. Ludwik Maria Grignion de Montfort, Traktat o prawdziwym

nabozenstwie..., dz. cyt. 15.

Por.: Jan Pawet I, Przemowienie do chorych w Szpitalu Braci sw. Jana

Bozego, 5 kwietnia 1981 r., w: ,L’Osservatore Romano”, wydanie

angielskie, 13 kwietnia 1981 r., str. 6; Audiencja ogdlna, 13 stycznia 1982

1., Inseg. V/1, 1982 r., 91; Przemowienie do kandydatow na kaptanow,

Montevideo, 8 maja 1988 r., ,,.’Osservatore Romano”, wydanie angielskie,

30 maja 1988 1., str. 4; por. Pius X1, Papieskie przemowienie w Vicenzy, 30

listopada 1933 r.

Jan Pawet I, List apostolski o chrze$cijanskim sensie ludzkiego cierpienia

Salvifici Doloris, 11 lutego 1984 1., 25; AAS 76, 1984 r., str. 214.

° Por. Rdz 3,20.

10 Por.: Pius XI, Papieskie przeméwienie w Vicenzy; Jan Pawet 11, Audiencja
ogolna, 8 wrzesnia 1982 r.; Inseg. V/3, 1982 1., 404.

1], Macquarrie, Mary Co-redemptrix and Disputes Over Justification and

Grace: An Anglican View, w: Mary Co-redemptrix: Doctrinal Issues Today,

Queenship 2002 r., str. 140.
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Rozdziat 11

Wspotodkupicielka zapowiedziana

Czym innym jest zdefiniowac jakie§ okre$lenie, za$ czym$
zupehnie innym jest w to wierzy¢. To, iz Koscidt okresla znacze-
nie terminu ,,Wspotodkupicielka” jako catkowicie niepowtarzalny
udzial Maryi z Jezusem w dziele Odkupienia, jest czym$ bardzo
oczywistym. Jednak na jakiej podstawie wierzy on, ze to prawda?

Doskonata Boza Opatrznos¢, dyktowana nie przez absolutna
konieczno$é, lecz przez Boza dyspozycyjnos¢, Serce Boga zwroco-
ne ku sercu cztowieka, przejawia si¢ w sposob zasadniczy w Pismie
swigtym.

Matka Jezusa jest stusznie rozumiana, nie jako kobieta z Pi-
sma $wigtego, ale jako Niewiasta Pisma swietego. Jest Ona, jak to
zobaczymy, ,,niewiasta” z Ksigegi Rodzaju (Rdz 3,15), ,,niewiasta”
zKany (J 2,4), ,,niewiasta” z Kalwarii (J 19,25), ,,niewiasta” z Apo-
kalipsy (Ap 12,1) 1 ,,niewiasta” z Listu do Galatow (Ga 4,4).

Lecz tutaj nalezy rozwazy¢ specyficzne objawienie Niewia-
sty Pisma §wigtego, odnoszace si¢ do Jej roli ,,z Jezusem” w dziele
Odkupienia. Rozpoczniemy od starodawnego Przymierza migdzy
Bogiem i cztowiekiem oraz Testamentu, czyli pisemnego zapisu
tegoz Przymierza.

Protoewangelia — Rdz 3,15’
., Wprowadzam nieprzyjazn miedzy ciebie a niewiaste”

Na poczatku rozwazymy Protoewangelie (,,pierwsza ewan-
gelie”) z Ksiggi Rodzaju. Bo mitosierna mito$¢ Ojca dopuscita, aby
upadia ludzkos¢ trwata w rozpaczy z powodu braku Odkupiciela
zaledwie przez kilka wierszy.
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Gdy cziowiek ulegt ,,grzechowi nad grzechami”, Bog po-
spieszyt z objawieniem swego odkupienczego planu, aby odwré-
ci¢, badz ,,rekapitulowac” — jak powiedzieliby Ojcowie Kosciota
— grzech Adama i Ewy. Stworca w swej wszechwiedzy ujawnia za-
myst doprowadzenia weza do catkowitej klgski, za pomoca tych sa-
mych zasadniczych §rodkéw, cho¢ w odwrotnym kierunku, dzigki
ktorym szatan spowodowat, iz rodzina ludzka utracita taske. Czy-
nigc tak, Bog, Ojciec wszystkich ludzi, objawia takze swe wszech-
potezne panowanie nad szatanem.

Bogujawnia swoj plan odkupienia, dotyczacy jakiejs przysziej
niewiasty 1jej przysztego zwycigskiego ,,nasienia”: ,,Wprowadzam
nieprzyjazn mig¢dzy ciebie a niewiastg, pomi¢dzy potomstwo twoje
a potomstwo jej; ono zmiazdzy ci gtowe, a ty zmiazdzysz mu pigte”
(Rdz 3,15).

W tym najwigkszym proroctwie Starego Testamentu widzimy
walke niewiasty 1 jej potomstwa (badz ,,nasienia”) z szatanem 1 jego
nasieniem zla oraz grzechu. W parze z objawieniem walki idzie
objawienie ostatecznego zwycig¢stwa niewiasty 1 jej ,,nasienia”,
ktore dokona si¢ przez zmiazdzenie szatanowi jego glowy.

,»Nasienie”, ktore ostatecznie odniesie zwycigstwo nad
szatanem 1 jego ,,nasieniem”, moze odnosi¢ si¢ jedynie do osoby
Jezusa Chrystusa. Nikt inny poza Nim nie moze rosci¢ sobie tytutu do
odkupienczego zwycigstwa ukrzyzowanego 1 zmartwychwstatego
Odkupiciela. ,,Niewiaste” od zwycigskiego potomstwa nalezy zatem
odnie$¢ w najbardziej zasadniczym 1 ostatecznym sensie do Maryi,
ktora jest jedyna prawdziwa 1 naturalng matka Jezusa Chrystusa.
Ewa nie wydaje na §wiat Odkupiciela w sposob fizyczny, nie czyni
tego Izrael ani Kosciot, jedynie Maryja — Nowa Ewa.

Ten wyjatek z Ksigegi Rodzaju jest w swej istocie prorocki;
zapowiada bowiem ostateczne zwycigstwo nad szatanem, ktoére
bedzie miato miejsce w przysziosci. Zatem réwniez dwie postacie
zwiazane ze zwycigstwem nalezy odnies¢ do przysztosci, aby dzigki
niewiescie, ktora ma si¢ narodzi€ 1 jej zwycigskiemu ,,nasieniu”,
przywrdcone zostato to, co stracita pierwsza kobieta.

Bog wprowadza ,nieprzyjazn” migdzy niewiast¢ 1 wgza
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oraz migdzy ,,nasienie” kazdego z nich. ,,Nieprzyjazn” w Pismie
$wigtym oznacza catkowita i radykalna opozycje?, i to wlasnie ta
nieprzyjazn dzieli niewiaste oraz jej ,,nasienie” (Matka 1 Syn) od
szatana 1 jego ,,nasienia”. To w ramach tej ustanowionej przez Boga
nieprzyjazni, zostata po raz pierwszy przepowiedziana natura i rola
Maryi Wspotodkupicielki.

Niewiasta wraz ze swym ,,nasieniem” prowadzi walke z we-
zem 1jego ,,nasieniem”. W pelnym $wietle historii zbawienia rozu-
miemy, iz powyzszy tekst zapowiada Maryje, Matke Odkupiciela,
ktora zasadniczo bierze udziat w identycznych zmaganiach prze-
ciwko szatanowi 1 ztu, jak czyni to Jezus Odkupiciel. Ta Niewiasta
,»Z Jezusem” uczestniczy w wielkiej bitwie o wykupienie ludzko-
$ci, ktora zostala objawiona przez Niebieskiego Ojca bezposred-
nio po tym, jak pierwsza kobieta wzigta udziat w upadku ludzkosci
»Z Adamem”. Ewa staje si¢ ,,co-peccatrix” (,,z grzesznikiem”);
Maryja zostata przepowiedziana jako ,,Co-redemptrix” (,,z Odku-
picielem”) °.

,»Nieprzyjazn” pomigdzy kobieta i wezem zapowiada rowniez
»Niepokalang”, ktora bedzie wolna od grzechu i1 petna faski. Tylko
osoba bgdaca w catkowitej 1 zupelnej opozycji do Ztego, mogtaby
by¢ catkowicie niepokalana lub ,,bez skazy” (macula — ,,skaza”).
W pozytywnym znaczeniu tego stowa, Niewiasta ta bedzie ,,petna
faski” (Lk 1,28), poniewaz dzwiga ona bezwzglednie petnig owocow
Odkupienia, odnoszacego si¢ do Niej w sposob wznioslejszy,
zachowawczy, dzigki czemu nie bgdzie Ona nigdy dotknigta przez
szatana i jego grzeszne nasienie.*

Ta Niebieskiego Ojca ,,Niepokalana”, Jego dziewicza Corka
peha taski, bedzie reprezentowac¢ ludzkos¢ w walce ,,z Jezusem”
o dusze. Bedzie Ona najwigkszym arcydzielem Boga, Jego naj-
wspanialszym stworzeniem, walczacym w tej kosmicznej batalii
przeciwko Jego najohydniejszemu stworzeniu. Tylko kto§ wolny
od grzechu moégltby by¢ odpowiednim partnerem dla Odkupiciela
w dziele Odkupienia. Partner, skazony grzechem, dziatatby jako
rodzaj podwojnego agenta, pracujac zarowno z Odkupicielem, jak
1 szatanem. Maryja bgdzie Wspdtodkupicielka catkowicie 1 wy-
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lacznie ,,z Jezusem”, poniewaz jest Ona pierwszym Niepokala-
nym Poczgciem.’ Jej wolnos¢ od grzechu, od momentu poczgcia,
bedzie Bozym darem dla ludzkosci, a Jej ,,fiat”, wypowiedziane
w wolnosci, bedzie reprezentowa¢ odpowiedz rodzaju ludzkiego.
Ta konieczno$¢ wolnosci, to catkowite danie siebie, jest czyms$
istotnym, poniewaz Bog szanuje w sposob absolutny wolna wspot-
pracg swoich stworzen w dziele ludzkiego zbawienia.

»Ona zmiazdzy ci glowg”. Objawienie Wspotodkupicielki
w Ksiedze Rodzaju 3,15 nie zalezy od spornego tlumaczenia zaim-
ka (,,on” czy ,,ona”) drugiej czgsci proroctwa. Najpierw objawio-
na zostala przez Ojca Przedwiecznego zapowiedz przysztej bitwy,
w ktoérej Maryja, niewiasta od ,,nasienia”, Matka Odkupiciela, bg-
dzie w sposob istotny uczestniczy¢ z Jego Synem w walce z tymi,
z ktorymi sa w nieprzyjazni, z szatanem i jego potomstwem.

Warto tu zauwazy¢, ze w teksScie objawionym to wtasnie
niewiasta musi zmagac si¢ bezposrednio z wezem, podczas gdy jej
potomstwo prowadzi analogiczna walke z potomstwem weza. Jesli
mamy wlasciwie podejs$¢ do analogii wystepujacej w tekscie, czyms
stosownym bedzie wysnucie wniosku z pierwszej ,,nieprzyjazni”’
ogloszonej pomigdzy niewiasta i wg¢zem, a mianowicie tego, ze
pozniejsze zaimki w sposob logiczny odnosza si¢ do pierwszego
protagonisty-niewiasty, oraz pierwszego antagonisty-we¢za. Zaimek
,»ona” odnosi si¢ zatem do niewiasty-protagonistki, miazdzacej
»glowe” weza-antagonisty.®

Tradycyjna Wulgata, ktora przekazuje fragment z Ksiggi Ro-
dzaju z uzyciem zenskiego zaimka ,,ipsa” — ,,ona”, wykorzysty-
wana byla przez wielu papiezy w ich dokumentach nawiazujacych
do Maryi. Blogostawiony Pius IX, na przyklad, w bulli Ineffabi-
lis Deus (8 grudnia 1854 r.), definiujacej Niepokalane Poczecie,
nawiazuje do niewiasty z Ksiggi Rodzaju 3,15 jako Maryi, ktora
zmiazdzy gloweg szatana ,,swa dziewicza stopa” 1 wyraznie uznaje
udziat Matki w odkupienczym zwycigstwie Syna. Jest to zaledwie
jeden z wielu przyktaddéw papieskiego nauczania, ktore bez watpie-
nia utozsamia niewiast¢ z Rdz 3,15 z Maryja:
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Ojcowie 1 pisarze Kosciota, o$wieceni pouczeniem
z wysoka, nauczali, iz Boskie proroctwo: ,,wprowa-
dzam nieprzyjazh migdzy ciebie a niewiastg, pomig-
dzy potomstwo twoje a potomstwo jej”’, wyraznie
1 otwarcie przepowiedziato, ze musi nadej$¢ milosierny
Odkupiciel rodzaju ludzkiego, a mianowicie: Jednoro-
dzony Syn Bozy, Jezus Chrystus. Uczyli takze w jaki
sposOb proroctwo to wskazywato na Jego Blogosta-
wiona Matke, Dziewicg Maryje, oraz z jaka wyrazisto-
$cig wyrazalo rownoczesnie ich wspdlna wrogos¢ do
ztego. Bo tak, jak Chrystus, Posrednik migdzy Bogiem
1 cztowiekiem, przyjmujac nasza naturg, uniewaznit
dekret naszego potepienia, z triumfem przybijajac go
do krzyza, tak rowniez Najswigtsza Dziewica, istotowo
1 nierozerwalnie ztaczona z Chrystusem, stata si¢ wraz
z Nim odwiecznym wrogiem jadowitego weza, a zatem
wzigta udziat ze swoim Synem w Jego zwycigstwie nad
wezem, miazdzac jego glowe swa dziewicza stopa’.

Mowi sig, ze Maryi nie przeszkodzita debata nad ttumacze-
niem zaimka, poniewaz w uznanych przez Kosciot objawieniach
Cudownego Medalika Laskawej Pani, przy Rue de Bac (27 listo-
pada 1830 r.), zard6wno wizja, jak 1 medal w jej nastepstwie wybity,
przedstawiaja Posredniczke wszystkich task jak, dostownie, depcze
swoja stopa glowe weza.®

Maryja Wspdtodkupicielka jest niewiasta z trzeciego roz-
dzialu Ksiggi Rodzaju (w.15). Aczkolwiek jest Ona takze Niewia-
sta 1 dziewicza Matka, przepowiedziang w innym wielkim proroc-
twie Starego Testamentu, jako przynoszaca wielki znak zbawienia
zapowiedziany Achazowi: ,,Oto Panna pocznie 1 porodzi Syna,
1 nazwie Go imieniem Emmanuel” (Iz 7,14). Nastgpnie jest Ona
Niewiasta, ktora ,,w megkach rodzenia” wyda na $wiat przyszie-
go wiladcg, majacego zbawi¢ Izraela. Zapowiada Ja prorok Mi-
cheasz: ,,A ty, Betlejem Efrata, najmniejsze jestes wsrod plemion
judzkich! Z ciebie mi wyjdzie Ten, ktory bedzie wladal w Izraelu,
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a pochodzenie Jego od poczatku, od dni wiecznos$ci. Przeto [Pan]
wyda ich az do czasu, kiedy porodzi majaca porodzi¢. Wtedy resz-
ta braci Jego powroci do syndéw Izraela” (Mi 5,1-2). Proroctwo
o rodzacej kobiecie nawiazuje nie do bolow porodowych jako skut-
ku grzechu, co nie moze wchodzi¢ w gre w przypadku Niepokala-
nej, poczgte] bez grzechu pierworodnego 1 jego skutkow, chodzi tu
racze] o wspoltcierpienie, ktore czeka¢ bedzie Matke Odkupiciela
przy duchowym rodzeniu wielu, odbywajacemu si¢ najwyzszym
kosztem.

Starotestamentowe typy i symbole Wspotodkupicielki

A jak si¢ ma sprawa z tyloma wielkimi niewiastami Starego
Testamentu, ktére zapowiadaja nadejscie Wspodtodkupicielki?

Sara, zona Abrahama, przez cudowne narodziny wydata na
swiat Izaaka 1 stata si¢ ,,matka narodow” (Rdz 17,15-17). Maryja,
przez cudowne narodziny, wydata na §wiat Odkupiciela 1 stala sig
Matka wszystkich ludzi (por. Lk 1,38; J 19,25-27).

RebekaubrataJakubaw szaty Ezawa, abyuzyskac¢ dziedzictwo
nalezne pierworodnemu z rak ojca Izaaka (por. Rdz 25,1-40).
Maryja przyoblekta Jezusa w szaty czlowieczefstwa, aby dla reszty
rodziny ludzkiej uzyska¢ dziedzictwo Niebieskiego Ojca.

Rachela urodzita Jozefa — przysziego zbawcg plemienia
Jakuba, ktory zostat sprzedany za dwadziescia sztuk srebra przez
swoich wlasnych braci (por. Rdz 37,28). Maryja urodzita Jezusa
— przysztego Zbawiciela wszystkich ludzi, ktéry wydany zostat za
trzydziesci srebrnikow (por. Mt 26,15).

Prorokini Debora byla zaangazowana w zwycigstwo Baraka
nad Sisera (ktore doprowadzilo do roztrzaskania glowy Sisery
przez Jaelg), opiewane pozniej przez Deborg¢ we wzniostym hymnie
(por. Sdz 4,5). Maryja, Krolowa Prorokéw, byla zaangazowana
w Chrystusowe zwycigstwo nad grzechem oraz zmiazdzenie gtowy
szatana, za co wielbita wielko$¢ Pana (por. Lk 1,46).

Waleczna Judyta prowadzita walke z nieprzyjacielem
Holofernesem i zatriumfowata nad nim odcinajac mu gltowe (por.
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Jdt 8-16). Waleczna Maryja wojuje z szatanem 1 triumfuje nad nim
miazdzac mu gltowe (por. Rdz 3,15; J 19,27).

Krolowa Estera zaskarbila sobie wzgledy kréla Ahaszwe-
rosza, ryzykujac swe zycie dla ratowania swego ludu od wyroku
smierci. Maryja Wspotodkupicielka znalazta wzgledy u Chrystu-
sa Krola, poswigcajac swe zycie misji Odkupienia w wybawianiu
,»Z Jezusem” wszystkich ludzi od wyroku $mierci wiecznej (Lk
1,38).

Fenomenalny starotestamentowy typ Maryi Wspotodkupi-
cielki dostrzec mozna w postaci szlachetnej ,,matki Machabeuszow”
(por. 2 Mch 7). W czasie przesladowania ze strony §wieckiego kro-
la Antiocha, sze$ciu synow, jeden po drugim, byto torturowanych
1 zamordowanych na oczach ich matki, za ich wierno$¢ praktykom
postnym Przymierza. Antioch osobiscie wzywa matke, aby nakto-
nita siddmego syna do ocalenia zycia przez przyjecie obiecanych
mu dobr 1 wladzy krolewskiej, jesli zaprzestanie przestrzegania
przepisow postnych Przymierza. Zamiast tego, matka korzysta
z okazji, aby przemowi¢ do swego syna stowami zachgty 1 upo-
mnienia, pouczajac go stowami: ,,... przyjmij $mier¢, abym w czasie
Bozego zmilowania odnalazita ci¢ razem z bra¢mi” (2 Mch 7,29).

Jakze wyraziscie matka Machabeuszow zapowiada dzieje
Maryi Wspotodkupicielki! Siedem mieczy bolesci, ktore przeszyja
serce Matki, przepowiedziane zostaly w cierpieniach siedmiu sy-
noéw machabejskich. Odwazne spojrzenie przez tzy, oczywiste na
twarzy Matki, skierowane na twarz ukrzyzowanego Syna na Kal-
warii, przekazuje bezstowny imperatyw wytrwania w odkupien-
czym planie Nowego 1 Wiecznego Przymierza. Pokusa bogactwa,
wladzy, stawy, czy nawet ,,marnos¢” zblizajacego si¢ ukrzyzowa-
nia, szeptane do ucha Syna przez Ksigcia tego §wiata, odpierane sa
przez swiadectwo pokory, ubostwa 1 postuszenstwa, okazane przez
wierna Dziewic¢ Matke, ktora sama catkowicie Niepokalana, jest
najwspanialszym 1 najcenniejszym owocem Odkupienia, dokona-
nego przez Jej Syna.

Biblijny opis dziejow matki Machabeuszow 1 jej siedmiu sy-
now konczy si¢ nastgpujacymi stowami: ,,Ostatnia po synach zmar-
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fa matka” (2 Mch 7,41). Tak samo, méwia papieze, Matka Wspo6t-
odkupicielka doswiadczyta na Kalwarii prawdziwego ,,umierania
z Nim w sercu, przebitym mieczem bolesci’™, gdzie Matka Odkupi-
ciela byta ,,duchowo ukrzyzowana z Jej ukrzyzowanym Synem”!°.

Matka Wspotodkupicielka zostata zapowiedziana ponadto
w najwigkszym z maryjnych symboli Starego Testamentu — ,,Arce
Przymierza”. Arka byla miejscem ,,Bozej obecnosci”, dzierzyla
w sobie fragmenty kamiennej tablicy z Dziesigciorgiem Przyka-
zan, laskg¢ Aarona 1 tajemnicza manng z nieba, ktore razem repre-
zentowaly prawo, kaptanstwo 1 utrzymujacy przy zyciu pokarm
Przymierza. Jako taka, Arka jest konkretnym znakiem zbawczego
przymierza migdzy Bogiem a ludem Izraela (por. Pwt 31,25; Wj
16,4-36; Lb 17,1-13).

Podobnie tez Matka Odkupiciela nosi w sobie Chrystusa
Nowe Przymierze, Chrystusa Najwyzszego Kaptana i Chrystusa
Eucharystig, co czyni z Niej najwyzsza Arke Nowego Przymierza.
Jest Ona stworzona przez Boga nosicielka nowego 1 wiecznego
przymierza migdzy Boskos$cia 1 cztowieczenstwem, wolna 1 ak-
tywna Arka, wykonana z niezniszczalnego drewna, ktora zarowno
dzwiga cigzar, jak 1 cierpi razem z Najwyzszym Kaptanem wiecz-
nego Przymierza.

Kazdy przejaw bolu w Starym Testamencie z utesknieniem
oczekuje Wcielenia 1 wypelienia misji Chrystusa Odkupiciela.
A kazda tesknota za Synem Odkupicielem jest takze, wedtug zbaw-
czego planu Przedwiecznego Ojca, tesknota za wspotodkupujaca
Matka. Gdyz, jak poucza bl. papiez Pius IX w dogmatycznej pro-
klamacji Niepokalanego Poczgcia, wola Ojca catej ludzkosci byto,
aby zaréwno Odkupiciel, jak 1 Wspoétodkupicielka, uczestniczyli
w dziele ludzkiego Odkupienia na mocy ,,jednego i takiego samego
postanowienia”!!,
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Przypisy

' Szerzej komentuja to zagadnienie: T. Gallus TJ, Interpretatio mariologica
Protoevangelii, tom 1, Tempore post-patristico ad Concilium Tridentinum,
Rzym, 1949 r., tom 2, A Concilio Tridentino usque ad annum 1660,
Rzym, 1953 r., tom 3, Ab anno 1661 usque ad definitionem dogmaticum
Immaculatae Conceptionis (1854 r), Rzym, 1954 r.; D. Unger, O.F.M. Cap.,
Patristic Interpretation of the Protoevangelium, w: ,Marian Studies”, tom

12, 1961 r., str. 111-164; A. Bea, TJ, Il Protoevangelio (Gen. 3,15) nella

tradizione esegetica, ,,.’Osservatore Romano”, 30 pazdziernika 1954 r.,

str. 1; Maria SS. Nel Protovangelo” (Gen. 3,15), ,,Marianum”, tom 15,

1953 r., str. 1-21; S. Manelli FF1, All Generations Shall Call Me Blessed,

Akademia Niepokalanej, 1995 r.; Mary Co-redemptrix in Sacred Scripture,

Mary Coredemptrix, Mediatrix, Advocate Theological Foundations II,

Queenship, 1996 r., str. 71-80.

Inne przyktady ,,nieprzyjazni” w Pismie §wictym, por.: Lb 35,21-22; Pwt

4,42; Pwt 19,4.6.

3 Por. Kard. Alfons Maria Stickler, Maria: Miterloserin, Salzburg, 9 grudnia
1990 r., Informations-blatt der Priesterbruderschaft St. Petrus, nr 12,
Wigratzbad, Jahrgang, 1991 r.

4 BL Pius IX, Konstytucja apostolska Ineffabilis Deus, 1854 .

Kard. Karol Wojtyta, Homilia w Uroczystos¢ Niepokalanego Poczecia, 8

grudnia 1973 r.; por. Jan Pawet II, Audiencja ogdlna, 7 grudnia 1983 r.,

,»L Osservatore Romano”, wydanie angielskie, 12 grudnia 1983 r., str. 2;

Audiencja ogolna, 24 stycznia 1996 r., ,,L’Osservatore Romano”, wydanie

angielskie, 31 stycznia 1996 r., str. 11; por. takze H.M. Manteau-Bonamy,

O.P., Immaculate Conception and the Holy Spirit: The Marian Teachings

of St. Maximilian Kolbe, thum. R. Arnandez FSC, Franciscan Marytown

Press, 1977 r., rozdziaty 2, 7.

Szerzej na temat analogii tekstu Ksiggi Rodzaju 3,15 oraz obrony

zaimka ipsa (,,ona”) w komentarzach historycznych i sredniowiecznych,

zwlaszcza: Corneliusa a Lapide, por. Br. Thomas Sennott MICM, Mary

Co-redemptrix, Mary at the Foot of the Cross II: Acts of the International

Symposium on Marian Coredemption, Akademia Niepokalanej, 2002 r.,

str. 49-63. Autor proponuje nastgpujace wstgpne wyjasnienie na korzy$é

zaimka ipsa, a na poparcie cytuje Corneliusa a Lapide:

»W jezyku hebrajskim Au znaczy ‘on’ a hi — ‘ona’. (Zaimek ‘ono’ nie

wystepuje w jezyku hebrajskim, w zaleznosci od kontekstu, zarowno Au,

jaki i #i mozna thumaczy¢ jako ono. W jezyku greckim ‘on’ znaczy autos,

‘ona’ — aute, a ‘ono’ to auto.
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W jezyku tacinskim ‘on’ znaczy ipse, ‘ona’ —ipsa, ‘ono’ — ipsum...
Cornelius a Lapide w swojej stynnej ksiazce Commentaria in Scripturam
Sacram twierdzi, ze to tajemnicze misterium ma swe odbicie nawet
w hebrajskiej gramatyce. ‘Chociaz hu jest czgsto uzyty zamiast Ai,
zwlaszcza kiedy ktadzie si¢ nacisk na akcje, a czegos oczekuje si¢ gtéwnie
od niewiasty, jak to jest w przypadku zmiazdzenia glowy weza... Nie ma
znaczenia, ze czasownik jest wyrazony w rodzaju meskim yasuph, to znaczy,
(on) zmiazdzy’, gdyz cz¢sto zdarza si¢ w jezyku hebrajskim, ze uzywa sig
rodzaju meskiego zamiast zenskiego 1 vice versa, szczegolnie jesli w gre
wchodzi jaki$ ukryty powod lub misterium, co wlasnie nadmienitem’ (C.
a Lapide, Commentaria in Scripturam Sacram, Larousse, Paryz, 1848 r.,
str. 105). Tym ‘ukrytym misterium’ jest oczywiscie to, ze Maryja moca
naszego Pana miazdzy glowg we¢za”.

Bl Pius IX, Konstytucja apostolska Ineffabilis Deus. Por. tez inne

wypowiedzi Ko$ciota dotyczace niepowtarzalnej roli Maryi w Odkupieniu,

jak to zostato objawione w Rdz 3,15: Leon XIII, Encyklika Augustissimae

Virginis, 1897 r.; ASS 30, str. 129; $w. Pius X, Encyklika Ad Diem Illum,

2 lutego 1904 r.; ASS 36, str. 462; Pius XI, Encyklika Divini Redemptoris,

1937 1.; AAS 29, str. 96; Pius XII, Konstytucja apostolska Munificentissimus

Deus, 1937 r.; AAS 42, str. 768; Encyklika Fulgens Corona, 1953 1.; AAS

45, str. 579; Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele

Lumen Gentium, 55; Pawet VI, List apostolski Signum Magnum, 13 maja

1967 r.; Jan Pawet 11, Encyklika Redemptoris Mater, 25 marca 1987 r.

Zobacz opisy objawien w ksiazce R. Laurentina: Catherine Laboure et la

Medaille Miraculeuse, Paryz, 1976 1.

° Leon XIII, Encyklika Jucunda Semper, 8 wrzesnia 1894 r.; ASS 27, 1894-
1895, str. 178.

0 Jan Pawet II, Przemowienie w sanktuarium maryjnym w Guayaquil,
Ekwador, 31 stycznia 1985 r., ,L’Osservatore Romano”, wydanie
angielskie, 11 marca 1985 r., str. 7.

' Bt. Pius IX, Konstytucja apostolska Ineffabilis Deus.
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Rozdziat 111

Wspotodkupicielka zapoczqtkowana

, Incarnatio redemptiva redemptio inchoativa” (,,odkupien-
cze Wcielenie jest zapoczatkowaniem Odkupienia”). Ten patry-
styczny koncept cudu nad cudami, w ktérym Druga osoba Trojcy
Przenajswigtszej raczyla dla nas sta¢ si¢ ciatlem, stusznie ukazuje,
ze Wcielenie Jezusa Chrystusa jest zaiste ,,zapoczatkowaniem Od-
kupienia”. A przeciez doskonatym planem Ojca byto, aby to odku-
piencze Wcielenie wydarzylo sig jedynie dzigki zgodzie cztowieka
— kobiety, dziewicy.

., lak” dla zwiastowania: Lk 1,26-38
., Niech mi sie stanie wedtug twego stowa”

By¢ moze najlepiej opisuje to §w. Bernard, kiedy twierdzi,
ze caly $wiat oczekiwat odpowiedzi Dziewicy, od ktorej zalezato
zbawienie: ,,Aniot czeka na odpowiedz... My roéwniez, o Pani,
czekamy na Twoje stowo wspotczucia; wyrok potepienia ciazy nad
nami... Zostaniemy natychmiast wyzwoleni, jesli wyrazisz zgodg...
Caly $wiat na to czeka..”'. Sw. Lukasz upamietnil poczatek
Odkupienia:

W széstym miesiacu postal Bog aniola Gabriela do
miasta w Galilei, zwanego Nazaret, do Dziewicy po-
$lubionej mezowi, imieniem Jézef, z rodu Dawida;
a Dziewicy byto na imi¢ Maryja. Aniot wszed} do Niej
i rzekt: ,,Badz pozdrowiona, peina taski, Pan z Toba,
blogostawiona jeste$s migdzy niewiastami”. Ona zmie-
szala si¢ na te stowa i rozwazata, co miatoby znaczy¢
to pozdrowienie. Lecz aniot rzekt do Niej: ,,Nie boj sie,
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Maryjo, znalazta$ bowiem taske u Boga. Oto poczniesz
1 porodzisz Syna, ktéremu nadasz imi¢ Jezus. Bedzie
On wielki 1 bedzie nazwany Synem Najwyzszego,
a Pan Bog da Mu tron Jego praojca, Dawida. Bedzie
panowal nad domem Jakuba na wieki, a Jego panowa-
niu nie bgdzie konca”. Na to Maryja rzekta do aniota:
»Jakze sig to stanie, skoro nie znam me¢za?”. Aniot Jej
odpowiedzial: ,,Duch Swicty zstapi na Ciebie i moc
Najwyzszego ostoni Cie. Dlatego tez Swiete, ktore si¢
narodzi, b¢dzie nazwane Synem Bozym. A oto rowniez
krewna Twoja, Elzbieta, poczeta w swej starosci 1 jest
juz w szdstym miesiacu ta, ktora uchodzi za nieptod-
na. Dla Boga bowiem nie ma nic niemozliwego”. Na to
rzekta Maryja: ,,0Oto ja stuzebnica Panska, niech mi si¢
stanie wedtug twego stowa!”. Wtedy odszedl od Niej
aniol.

»Niech mi si¢ stanie wedlug twego stowa”. Dzigki tym oto
stowom, stowom wolnej 1 nieskalanej Dziewicy, Stowo stalo sig
ciatem 1 zamieszkato posrod nas. ,,0Ojciec Przedwieczny zawierzyt
Dziewicy nazaretanskiej, oddajac Jej swego Syna™, a Dziewica
wypowiedziata swoje ,,tak” wzgledem planu Ojca, aby wcielony
Syn odkupil §wiat.

Osobom, ktore sktonne sa odrzuci¢ ,historyczne fiat”, jako
pozbawione wszelkiego czynnego udzialu ze strony Dziewicy
(Jakby Jej zgoda byta jedynie rodzajem biernego przyzwolenia,
badz po prostu ulegloscia), zwracam uwage, ze ,,fiat” Maryi jest
w jezyku greckim uzyte w tonacji optatywnej (ghenoito moi...),
tonacji wyrazajacej Jej czynne i radosne pragnienie, nie zas$ jedynie
bierna akceptacje, aby uczestniczy¢ w Bozym planie.’

Poczqtek Odkupienia — poczqtek wspotodkupienia

Skoro Wocielenie jest zapoczqtkowaniem Odkupienia, za-
tem roéwniez ,,fiat” Maryi jest zapoczqtkowaniem wspotodku-

32



pienia. Wyrazmy to stowami blogostawionej Teresy z Kalkuty:
»Alez oczywiscie, Maryja jest Wspotodkupicielka. Data Jezusowi
Jego cialo i to wiasnie ciato Jezusa nas zbawilo™. List do He-
brajczykow moéwi nam, ze jesteSmy ,,u§wigceni przez ofiar¢ ciala
Jezusa Chrystusa raz na zawsze” (Hbr 10,10). Lecz Jezus otrzy-
mat to cenne narzedzie Odkupienia, swe $wigte ciato, za posred-
nictwem Maryi. Na mocy intymnego i wzniostego daru zbawczego
— cialo Ciatu, serce Sercu, Matka Synowi — Niepokalana Dziewica
rozpoczyna swoja role jako Wspotodkupicielka, przekazujac ludz-
ka nature: od Wspodtodkupicielki dla Odkupiciela.

Lecz w obrgbie daru z ciata Maryi dla Jezusa, znajduje si¢ dar
serca, wypowiedziany w tym darze ciata. Jest to dar wolnej woli,
duszy 1 ducha, bezwarunkowo oddanych Ojcu Przedwiecznemu,
w wypowiedzianym przez Niepokalang ,,tak” dla Jego odkupien-
czego planu, bez wzgledu na ceng.

Wraz z owym ,niech mi si¢ stanie”, pokorna Dziewica
z Nazaretu staje si¢ ,,przyczyna zbawienia swojego 1 calej rasy
ludzkiej”, jak uczy $w. Ireneusz’; ,,cena wykupienia wigzniow”, jak
glosi $w. Efrem®; Ona to ,,poczeta odkupienie dla wszystkich”, jak
wyjasnia $w. Ambrozy’; i stusznie jest pozdrawiana we wschod-
nim hymnie Akatyst stowami: ,,Witaj, odkupienie ez Ewy”. Sw.
Augustyn méwi nam, ze wierna Dziewica najpierw nosita Chrystu-
sa w swoim sercu, a potem dopiero w swoim ciele®; a $w. Tomasz
z Akwinu wyjasnia, ze dobrowolna zgoda Blogostawionej Dziewi-
cy na przyjecie Stowa, reprezentowata zaiste zgode catej ludzkosci
na akceptacj¢ Syna Przedwiecznego jako Odkupiciela.’

To ,,tak” Niepokalanej, cicho wypowiedziane do Archaniota
Gabriela, rozbrzmiewa coraz glo$niej w stworzeniu i czasie. Jest ono
zgoda ludzkosci, wyrazona przez jej najlepsza przedstawicielke,
poniewaz Maryja akceptujac plan Ojca zwigzany z Odkupicielem,
uczynita to nie tylko w swoim imieniu, ale w imieniu catego
rodzaju ludzkiego. Tro6jjedyny Bog tak bardzo szanuje wolng wolg
cztowieka, zazwyczaj krucha i niestala, iz wyczekuje ludzkiej zgody
na postannictwo, od ktérego zaleze¢ bedzie dostownie wieczne
przeznaczenie kazdej duszy ludzkiej. Jednakze ze wszystkich

33



ludzkich stworzen, bezgrzeszna Maryja jest najbardziej wolna,
aby dokona¢ wyboru, najbardziej zdatna, aby ofiarowac si¢ Ojcu
do spetnienia Jego woli. A kiedy wyraza Ona swoja zgode, Bog
odpowiada z hojnoscia.

Teologowie przez dlugie lata badali $cisty charakter Maryjne-
go ,.fiat” w zwiazku z Jej rola w Odkupieniu, aby nada¢ mu odpo-
wiednia kategorie. Niektorzy znich uwazali, 1z,, fiat ” Maryi byto je-
dynie ,.krancowym”, ,,po$rednim” lub ,,posredniczacym” udziatem
w planie Odkupienia, zbyt odlegtym od Kalwarii, aby uwazac je za
istotne uczestnictwo w Odkupieniu. Lecz w tej materii powinniSmy
pamigta¢ o madrosci wezesnych Ojcéw Kosciota, ktorzy ucza, ze
Weielenie to Odkupienie antycypowane i zapoczqtkowane'.

Jesli rozpatrzymy te kwesti¢ z punktu widzenia Boga, Ojca
catej ludzkosci, zapali si¢ nam nowe $wiatto: Ojciec posyta aniel-
skie zaproszenie swojej Niepokalanej dziewiczej Coérce, proszac
o Jej dobrowolna zgodg na to, aby jako Matka Odkupiciela stata
si¢ najwigkszym ludzkim wspotpracownikiem w planie Odkupie-
nia, facznie z tym wszystkim, co jest w tajemniczy sposob zwiqzane
z tym odkupienczym planem i rolq.

Nie bytlo dwoch zaproszen: jednego do wydania na $wiat
Odkupiciela, a drugiego do cierpienia z Odkupicielem; jednego po-
stanego do Nazaretu, a drugiego na Kalwari¢. Maryja otrzymata od
Wszechmogacego zaproszenie do misji, polegajacej na — najwigk-
szym z mozliwych — zjednoczeniu z Odkupicielem 1 Jego przepo-
wiadanym postannictwem. To odkupiefcze postannictwo zaczgto
si¢ od udzielenia Stowu ciala przez Niepokalana, lecz z pewnoscia
na tym si¢ nie skonczyto. Dziewica zdaje sobie sprawe, ze Jej po-
wotanie jest historyczne 1 obejmowac bedzie cale zycie, ze bedzie
Matka ,,Cierpiacego Stugi” z Ksiegi proroka Izajasza — misja me-
sjanska, o ktorej Dziewica, wyksztalcona w $§wiatyni, doskonale
wie. Jej powotanie jest niebianskim wezwaniem do nadzwyczajne-
go cierpienia, majacego trwac przez cale zycie. Jest to zaproszenie
do powotania, polegajacego na byciu ,,z Jezusem”, poczynajac od
Zwiastowania, kontynuujac je w sercu, gdziekolwiek Odkupiciel
by nie poszedt 1 czegokolwiek by nie uczynit. Zawsze bedzie Ona
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Jego stala towarzyszka w cierpieniu. Na Kalwarii dziewicza Cor-
ka Boga Ojca zrozumiata jasno, ze Jej zgoda na wspotcierpienie
w wielkim wyniszczeniu si¢ Jej Syna-Ofiary, zostata wypowiedzia-
na trzydziesci trzy lata wezesniej w Nazarecie.

Czyz nie jest tak samo z kazdym ,,tak”, wypowiedzianym na
rozne powolania chrzescijanskie? Kaplan, osoba konsekrowana,
matzonkowie — mowia ,,tak” w dniu §wigcen kaptanskich, profesji
zakonnej czy $lubu, godzac sig na postuge 1 mitos¢, ktéra ma trwac
przez cate zycie, nie znajac tego wszystkiego, co bedzie zwiazane
z ich powotaniem w przysztosci. Czy kaptan w dniu §wigcen otrzy-
muje jakie$ szczegolne oswiecenie odnosnie do kazdej pojedynczej
radosci 1 bolesci, ktora czeka na niego w jego zyciu kaptanskim?
Czyz jego ,,tak” w dniu $wigcen nie jest raczej zgoda na caty plan
Ojca Przedwiecznego wzgledem jego zycia? Ojciec nie musi po-
syta¢ drugiego zaproszenia tuz przed szczytowym aspektem ofiary
kaptana, wiele lat pdzniej, poniewaz to pierwsze ,,tak” wypowie-
dziat on catemu zyciowemu powotaniu.

»lak” wypowiedziane powolaniu przez Dziewicg z Nazaretu
jest Jej zgoda na cierpienie ,,z Jezusem”, ktore obejmowac bedzie
cate zycie, od zwiastowania po Kalwarig, a nawet dalej. Widziane
w takim $wietle ,,fiat” Maryi, nie tylko rozpoczyna Jej opatrzno-
sciowe powotlanie jako Wspotodkupicielki z Jezusem, ale daje tak-
ze poczatek chcianemu przez Nia 1 pozadanemu udzialowi z Synem
w odkupienczym planie Ojca, w calej jego rozciaglosci, w jaki-
kolwiek sposob ta misja Odkupienia z Jezusem miala si¢ rozwinaé
w historycznym akcie 1 okoliczno$ciach.

Maryja, wyrazajac pelna zgodg¢ swoim sercem i1 duchem,
wspotpracuje ,,z Jezusem” w odkupienczym planie Ojca od mo-
mentu wypowiedzenia ,,fiat” podczas zwiastowania. Nie byto
takiej chwili, w ktorej nie brataby Ona intymnego, moralnego
1 bezposredniego udzialu razem z Jezusem w realizujacym si¢ od-
kupieficzym planie Ojca, ktory dopiero na Kalwarii osiagnat swa
pehig 1 mistyczne narodziny. ,, Principium huius maternitatis est
munus Corredemptricis” (,,Poczatek tego macierzynstwa jest urze-
dem Wspoétodkupicielki”).!! Stad tez, najlepiej bedzie nazwac tg
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wyjatkowa rolg¢ Maryi w planie Odkupienia, zapoczatkowana pod-
czas zwiastowania, jako ,, Wspotodkupicielka zapoczqtkowana”,
natomiast Jej szczytowe uczestnictwo ,,z Jezusem” na Kalwarii
jako ,, Wspotodkupicielka spetniona”.

Proba Jozefa i serce Maryi

Wkrotce po wypowiedzianym ,,fiat” rozpoczat si¢ dla Niej
czas wzmozonego cierpienia. Owa Nieskalana Osoba okazuje si¢
by¢ w stanie bltogostawionym. Jest Ona Tabernakulum Odkupicie-
la, lecz tego inni nie potrafia ani rozpoznac¢, ani zrozumie¢. Cier-
pienie Najswigtszej Panny jest zwielokrotnione cierpieniem kogos
tak bliskiego, drogiego 1 sprawiedliwego, ze powigksza to jeszcze
bardziej ofiarg Jej mlodego serca. Jest to proba Jozefa.

,P0 zaslubinach Matki Jego, Maryi, z Jozefem, wpierw nim
zamieszkali razem, znalazla si¢ brzemienna za sprawa Ducha Swie-
tego. Maz Jej, Jozef, ktory byl cztowiekiem sprawiedliwym 1 nie
chciat narazi¢ Jej na zniestawienie, zamierzat oddali¢ Ja potajem-
nie” (Mt 1,18-19). Po powrocie Najswigtszej Dziewicy z Ain-Ka-
rim, gdzie przez trzy miesiace ta Ikona Mitosierdzia postugiwata
swoimi cnotami Elzbiecie, Jozef zauwazyl pierwsze zewngtrzne
oznaki Jej blogostawionego stanu, ktorych widok spowodowat
u niego ciemnos$¢ niezrozumienia wzgledem jego oblubienicy
1 dziecka, ktére w sobie nosita.

Maryja widzi glgboki, wewngtrzny bol Jozefa 1 cierpi ra-
zem z nim. Posrdéd nielogicznosci zewngtrznych pozoroéw jest Ona
przyczyna jego cierpienia. Juz w tej pierwszej probie, Matka 1 Syn
zlaczeni sa ze soba jako podmioty ludzkiego niezrozumienia oraz
pozornej sprzecznosci, poniewaz wypowiedzieli zgodne ,,fiat”” na
misyjny plan Odkupienia Przedwiecznego Ojca. Matka ,,z Jezusem
w swoim tonie” cierpi w milczeniu 1 ofiaruje to catkowicie, pod-
czas gdy Jej sprawiedliwy 1 czysty oblubieniec przezywa pierwsze
udreki serca, wywotane przez tajemnicze zamiary Boga wzgledem
ludzkiego zbawienia. Jest to proba wiary Jozefa, miara Jego mito-
$ci. Maryja, Niewiasta cichego cierpienia, nie broni si¢. Niespra-
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wiedliwie posadzona, czeka, pograzona w bdlu milczenia, na in-
terwencj¢ Niebieskiego Ojca, aby obronit swoj odkupienczy plan
1 swa dziewiczg Coérke.

Ojciec zaiste obronit Ja: ,,Gdy powzial t¢ mysl, oto aniot
Panski ukazal mu si¢ we $nie 1 rzekt: ‘Jozefie, synu Dawida, nie
boj si¢ wziac do siebie Maryi, twej Malzonki; albowiem z Ducha
Swietego jest to, co si¢ w Niej poczeto. Porodzi Syna, ktoremu
nadasz imi¢ Jezus, On bowiem zbawi sw0j lud od jego grzechow’
(...). Zbudziwszy si¢ ze snu, Jozef uczynit tak, jak mu polecit aniot
Panski: wzial swoja Matzonke¢ do siebie, lecz nie zblizat si¢ do
Niej, az porodzita Syna, ktoremu nadal imi¢ Jezus” (Mt 1,20-21;
24-25).

Ci wszyscy, ktorzy sa w poblizu Odkupiciela, beda mieli
udziat w cierpieniu; rowniez Jego Opiekun. Dzigki swemu owoc-
nemu, wyjatkowemu udzialowi (chociaz tylko zewngtrznemu)
w odkupienczym Wcieleniu 1 jego ukrytym rozwoju w czasie pry-
watnego zycia Jezusa z Nazaretu, Jozef staje si¢ duchowym Opie-
kunem wszystkich odkupionych. Staje si¢ Patriarcha Patriarchow,
duchowym ojcem Jezusa, duchowym ojcem kazdego z nas.

Lk 2,22-35 — Proroctwo Symeona o Wspotodkupicielce

Rola Wspotodkupicielki zostaje wkrotce potwierdzona pro-
roctwem na mocy Ducha Prawdy. Dziewicza Matka, cho¢ w praw-
dzie nie byla zwigzana prawem wynagrodzenia za grzech, jednak
postusznie poddata si¢ Prawu Mojzeszowemu. W Swiatyni dopetnia
obowiazku rytualnego oczyszczenia, sktadajac ,,ofiar¢ ubogich”:
jednego mtodego golebia na ofiarg¢ catopalna i jednego na ofiarg
przeblagalna. Tam réwniez ,,poswigcita swego chtopca Panu™'2

Sytuacja paradoksalna: Matka z Synem — ktorzy na Kalwarii
ofiarowujga sig jako ,,ofiara przebtagalna” za cala ludzko$¢ — wcho-
dza pokornie do §wiatyni 1 sktadaja ofiarg za Syna, ktéry sam jest
odkupiencza Ofiara. W istocie Matka sktada ,,bogata ofiar¢” — z Ba-
ranka, Baranka Paschalnego, ktérego przyjmie Ojciec Przedwiecz-
ny, kiedy nadejdzie ,,Jego godzina”; Baranka, ktory jest zarowno
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Ofiara, jak 1 Najwyzszym Kaptanem.

Najprawdopodobniej Symeon nie byl kaptanem, ale jednym
z ,,anawim”, blogostawionym ubogim, wiernym Jahwe 1 Jego przy-
mierzu. Symeon jest starcem modlitwy, prostym wyznawca, pokor-
nym glosem ludu (vox populi), oczekujacym Mesjasza po to, aby
odejs¢ do swego wiecznego mieszkania w pokoju.

Swiatynia jest przede wszystkim i nade wszystko miejscem
sktadania ofiary. Wszystko to, co zdarzyto si¢ podczas Ofiarowania,
jest rzeczywista 1 tajemnicza zapowiedzia Kalwarii. W obu wypad-
kach wystgpuja te same osoby: Jezus 1 Maryja. Maryja ofiarowuje
dziecko w doskonatym postuszenstwie odkupienczemu zamystowi
Boga — w $wiatyni 1 na Golgocie — spelniajac historyczny udziat
w wyzwoleniu ludzkosci. Maryja dokonuje ofiarowania Dziec-
ka Ojcu Przedwiecznemu, dotaczajac wspolofiarg z samej siebie
w tym samym celu, ktérym jest Odkupienie.'?

Symeon rozpoznaje w dziecku ,,zbawienie” (Lk 2,30) przy-
gotowane wobec wszystkich narodow, ,,$wiatto na o§wiecenie po-
gan 1 chwalg ludu Twego, Izraela” (w. 32). Lecz potem $wiatobliwy
Symeon zwraca swoj wzrok na Matke Zbawienia i1 przepowiada, ze
Ona rowniez na mocy swej macierzynskiej relacji do znaku sprze-
ciwu, doswiadczy zycia 1 misji cierpienia ,,z Jezusem™: ,,Oto Ten
przeznaczony jest na upadek i1 na powstanie wielu w Izraelu, 1 na
znak, ktoremu sprzeciwiac si¢ beda. A Twoja dusze miecz przenik-
nie, aby na jaw wyszty zamysty serc wielu” (Lk 2,34-35).

Jesli odrzuca Znak, odrzucona zostanie réwniez Matka Zna-
ku. Jakaz matka nie dzielitaby cierpienia swego syna, ktéremu si¢
sprzeciwiaja? Lecz jesli Jej Syn jest przepowiadanym znakiem
sprzeciwu, (wobec ktorego wyjda na jaw zamysty serc wielu, za-
rowno popierajace prawdziwego Odkupiciela, jak 1 Jemu przeciw-
ne), Ona doswiadcza bolu nie tylko podczas pobytu w §wiatyni,
ale przez cale zycie jako Matka zjednoczona ze Znakiem, Matka
cierpigca ,,ze Zbawieniem”. Ojciec wszystkich ludzi nie begdzie
wymagat wigkszej ofiary, jak ta, o ktéra poprosit Syna 1 Matke,
z jej kulminacyjnym momentem na drzewie Kalwarii. Jednakze ta
ofiara rozpoczeta si¢ o wiele wczesniej. Zaiste, cierpienia Matki
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rozpoczely sig przed cierpieniami Syna.

Od chwili Ofiarowania, przez okres ponad trzydziestu lat,
Niepokalane Serce bolesnie rozwaza proroctwo Symeona, od pierw-
szych do ostatnich stow — na réznych ptaszczyznach swiadomosci
1 w Swietle biezacych trosk. Od owej chwili serce Jej antycypuje
przebicie mieczem, gdyz zdaje sobie sprawg z cierpien, ktore cze-
kaja Jej niewinne Dziecko. Na koncu Ona réwniez wezmie udziat
w bolesci Jego przebitego serca, z ktérym Jej serce jest nierozlacz-
nie zjednoczone. ,,Beda patrze¢ na Tego, ktorego przebili” (J 19,37),
a przebite Serce Maryi bedzie ,.cierpiato z” przebitym Sercem
Jezusa, z ktorego miata poptynac krew i woda Odkupienia.
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Rozdziat IV

Wspotodkupicielka zrealizowana

Kalwaria jest szczytem historii ludzkosci, miejscem, gdzie
dramat Bozego zbawienia cztowieka osiagnat punkt kulminacyj-
ny. Kazde ludzkie doswiadczenie i zaistnienie, kazde dzialanie,
kazda mysl, kazdy przejaw wolnej woli, odnajduja swe znaczenie
1 wypelnienie jedynie w Krzyzu.

To wiasnie na Kalwarii widzimy zrealizowanie sig roli Mat-
ki Wspotodkupicielki, lecz dzieje si¢ to w kategorii ludzkiego do-
swiadczenia, ktore przewyzsza godnos¢ i skutecznos¢ wszelkiego
innego powotania czlowieka. Na Kalwarii Matka bierze udzial
w samym akcie Odkupienia, co w zamian nadaje chrzescijanskiego
znaczenia, celu i warto$ci kazdemu innemu czynowi ludzkiemu na
przestrzeni biegu historii. Poniewaz to wtasnie przez obiektywna
miar¢ zbawienia, wedtug ostatecznego znaczenia mitosci i prawdy,
wazone begda wszystkie nasze czyny.

J 19,25-27 — ,, Niewiasto, oto syn Twoj! (...) Oto Matka twoja”

Tutaj proroctwo Symeona wypetnia si¢ w mieczu bolesci tak
ciezkim, iz zadne inne serce ludzkie nie mogltoby go udzwignac czy
przezy¢. Jedynie Niepokalane Serce Maryi otrzymato takie taski od
Ojca Przedwiecznego, aby przetrwaé ofiarnicze wyniszczenia si¢
Jej Syna, dokonane za Jej przyszlych duchowych synéw i corki.
,Obok krzyza Jezusowego staty: Matka Jego... Kiedy wigc Jezus
ujrzatl Matke 1 stojacego obok Niej ucznia, ktérego mitowal, rzekt
do Matki: ‘Niewiasto, oto syn Tw¢j’. Nastepnie rzekt do ucznia:
‘Oto Matka twoja’. I od tej godziny uczeh wziat Ja do siebie”
(J 19,25-27).
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Jezus, Maryja, drzewo Krzyza. Jakze catkowicie nadprzyro-
dzonym jest owe odwrocenie przez Niebieskiego Ojca poczatkowe-
g0 zwycigstwa szatana, odniesionego podczas pierwotnego upadku
cztowieka (Rdz 3,1-6). W Raju grzech pierworodny popetniony
zostal przez pierwszego Adama, za namowa pierwszej Ewy, przy
drzewie zakazanych owocow. Na Kalwarii grzech pierworodny
czlowieka jest odkupiony przez Jezusa, Nowego Adama', za wsta-
wiennictwem Maryi, Nowej Ewy, przy drzewie Krzyza. Proroctwo
z Ksiegi Rodzaju 3,15 spehito si¢ w sposdb nadprzyrodzony na
Kalwarii, dzigki ,,Niewiescie” 1 jej ,,zwycigskiemu nasieniu”, ktore
zmiazdzylo glowe szatana 1 jego nasienie grzechu.

Stad tez liturgia Kos$ciota wys$piewuje chwate Bogu Ojcu na
cze$¢ Nowej Ewy 1 Jej misji w Odkupieniu:

W swojej Boskiej madrosci postanowite§ Odkupienie
rodzaju ludzkiego 1 zechciales, aby Nowa Ewa stangta
u stop krzyza Nowego Adama: a jak zostata Jego Matka
za pomoca Ducha Swictego, tak tez dzieki nowej tasce
Twej mitosci, miata Ona by¢ wspotuczestniczka Jego
meki. Ona, ktora porodzita Go bez bdlu porodowego,
musiata znosi¢ najwigksze cierpienie rodzac do nowego
zycia rodzing Twojego KosSciota?.

»Niewiasto, oto syn Twdj!” (J 19,26). Niewiasta z Ksiegi Ro-
dzaju, Niewiasta z Kany, a teraz, bliska konca ukrzyzowania swego
macierzynskiego serca, Ty — Niewiasta z Kalwarii, oto Twdj syn.
I oto réwniez Twoj powszechny urzad duchowej Matki wszystkich
tych, ktorzy zostali odkupieni tutaj na Kalwarii, reprezentowanych
przez Twojego ,,nowego syna”, umitowanego ucznia. Poniewaz Ty,
Maryjo Wspotodkupicielko, cierpiatas$ ,,z Jezusem” dla ich wyku-
pu, 1 dlatego bgdziesz duchowo karmi¢ ich i ochrania¢ z Jezusem,
Odkupicielem wszystkich ludzi, jako nowa Matka wszystkich zy-
jacych.

Jan Pawetl Il zauwaza udzial Matki w ,,odkupienczej mitosci”
Jej Syna 1 jej powszechna duchowa ptodnos¢ dla ludzkosci:
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Matka Chrystusa, znajdujac si¢ w bezposrednim zasig-
gu tej tajemnicy, ktora ogarnia cztowieka — kazdego
1 wszystkich — zostaje dana czlowiekowi — kazdemu
1 wszystkim — jako Matka. Tym czltowiekiem u stop
Krzyza jest Jan, ,,uczen umitlowany”. Jednakze nie tyl-
ko on jeden. Zgodnie z Tradycja Sobor nie waha sig na-
zywa¢ Maryi Matkq Chrystusa i Matkq ludzi: jest Ona
bowiem ,,ztaczona z wszystkimi ludzmi (...) pocho-
dzeniem z rodu Adama, a co wigcej, jest ,,zgota matka
cztonkow (Chrystusowych;... ) poniewaz mito$cia swo-
ja wspoldziatata, aby wierni rodzili si¢ w Kosciele”.
Tak wigc, to ,,nowe macierzynstwo Maryi”, zrodzone
przez wiarg, jest owocem ,,nowej”” mitosci, ktora osta-
tecznie dojrzata w Niej u stop Krzyza, poprzez uczest-
nictwo w odkupienczej mitosci Syna’.

Lecz jaka byta dla Maryi Wspotodkupicielki faktyczna cena
cierpienia, aby uczestniczy¢ ,,z Jezusem” w Odkupieniu rodzaju
ludzkiego, a w rezultacie sta¢ si¢ duchowa Matka wszystkich lu-
dzi? Zaden ludzki umyst czy serce nie potrafi w petni poja¢ glebi
1 ogromu tego cierpienia. Papieze 1 poeci, muzycy oraz artysci usi-
towali wyrazi¢ bol Matki ré6znymi tworczymi srodkami, od Stabat
Mater po Piete. Lecz daremne sa ludzkie wysitki, a pokorni szyb-
ko uswiadamiaja sobie niemozno$¢ pelnego zrozumienia rodzaju
cierpienia ,,z Jezusem”, jakiego do§wiadczyta Najswigtsza Maryja
Panna Bolesna, aby wykupi¢ caty rodzaj ludzki.

Matka stoi obok krzyza Jezusa, obrzucana litanig bluznierstw
wykrzykiwanych przez gapiow; niektore z nich wymawiane byly
przez przywodcow religijnych, ktorzy wydali na Niego wyrok ra-
cjonalnie interpretujac Prawo Boze. Innymi bluZznierstwami obrzu-
cali prosci ludzie, ktérzy nieswiadomie poszli za swoimi btadza-
cymi pasterzami. Obrazaja Jej Syna rowniez ci, ktdrzy potgpiaja
z przyzwyczajenia, ze wzgledu na swa grzesznos¢. Matka styszy
kazda pojedyncza obelgg. Jako matka skazanca, otrzymuje tez obe-
lgi skierowane bezposrednio do Niej, podobnie zdarza si¢ nadal
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w naszych czasach, gdy kto§ obrzuca wyzwiskami matke osoby,
ktorej cheialby sprawi¢ w ten sposob wigkszy bol. Te bluznierstwa
sa niezamierzonym $wiadectwem zjednoczenia misji Wspotodku-
picielki z Jezusem.

Na krzyzu Jezus krwawi, lecz Jego Matka nie moze zatrzy-
mac tego krwawienia i zatroszczyc¢ si¢ o Jego rany. Na krzyzu Jezus
nie znajduje miejsca, aby ztozy¢ gtowe, gdyz przeszkadza Mu cier-
niowa korona, lecz Matka nie moze tej glowy utozy¢. Na krzyzu
Jezus odczuwa ,,pragnienie” (J 19,28), lecz Matka nie moze Go
napoi¢. Na krzyzu Jezus wyznaje w ludzkiej kenozie: ,,Boze moj,
Boze mdj, czemus$ Mnie opuscit?” (Mt 27,46; Mk 15,34), lecz Mat-
ka nie moze pocieszy¢ swego Syna.

Matka taczy sig¢ z Sercem swego Syna, gdy wypowiada On
z nowego drzewa, drzewa Krzyza, stowa: ,,Ojcze, przebacz im,
bo nie wiedza, co czynia” (Lk 23,34). Matka réwniez przebacza
1 dotacza si¢ do prosby o Boze przebaczenie, gdyz to wlasnie byto
celem Odkupienia 1 Wspotodkupienia. A Matka znajduje krople
pocieszenia w oceanie opuszczenia (oraz potwierdzenie dla ich
odkupienczego postannictwa), kiedy styszy Syna oznajmiajacego
dobremu totrowi: ,,Zaprawdg powiadam ci, dzi§ jeszcze bedziesz
ze Mna w raju” (Lk 23,43).

W koncu, majac paradoksalna, gorzka stodycz w sercu, Matka
styszy stowa Syna, ze bedzie odchodzil. Jezus umiera. Zostanie Jej
zabrany, lecz ich zyciowe postannictwo Odkupienia zakonczylo si¢
wieczystym sukcesem w wykupieniu ludzkosci: ,,Wykonato si¢”
(J 19,30). I nie tylko zakonczyto sig, ale si¢ rowniez wypeknito.

Jan Pawel II okresla natgzenie cierpienia serca Niepokalanej
Matki mianem ,,niewyobrazalnego”:

Wszystkie cierpienia, ktore zlaczyly si¢ w Niej jak-
by w jedno nieprzerwane pasmo, $wiadcza nie tylko
0 niewzruszonej wierze Maryi, ale stanowia Jej wktad
w dzieto powszechnego zbawienia. (...) Wiasnie na
Kalwarii cierpienie Matki, u boku cierpiacego Jezusa,
osiagneto stopien przechodzacy wszelka ludzka wy-
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obraznig; bylo ono jednak w tajemniczy 1 nadprzyro-
dzony sposob owocne dla Odkupienia $wiata. Droga
na Kalwarig i trwanie u stop Krzyza wraz z umitowa-
nym Uczniem stanowily o szczegdlnym udziale Maryi
w odkupienczej $mierci Syna®.

Ap 12 — Niewiasta obleczona ,,w Stonce’” i Smok

Koncowe biblijne objawienie Wspodtodkupicielki przekazane
jestmistycznym jezykiem Apokalipsy. Wizja,,Niewiasty obleczonej
w stonce” z Ap 12,1 poprzedzona jest wizja Arki Przymierza, ktora
znajduje sic w Swiatyni (Ap 11,19): ,.Swiatynia Boga w niebie
si¢ otwarla, i Arka Jego Przymierza ukazata si¢ w Jego Swiatyni
(...). Potem wielki znak si¢ ukazal na niebie: Niewiasta obleczona
w stonce i ksiezyc pod jej stopami, a na jej glowie wieniec z gwiazd
dwunastu” (Ap 11,19 — 12,1).

Maryjajest Nowa Arka, ktora nosi w sobie Jezusa Odkupiciela
— Nowe Przymierze Boga z ludzkoscia.® Jest czyms niestychanie
istotnym, 1z obraz Maryi jako Nowej Arki Przymierza pojawia si¢
w ostatnim wielkim objawieniu Niewiasty Pisma $wigtego, gdzie
ukazana jest Ona w calej swej chwale. Maryja jest Niewiasta
stonecznej 1 niebianskiej jasnosci, Niewiasta obleczona ,,w stonce”
o niezwyklym blasku, otoczona Jezusem, prawdziwym Synem
i Swiattoscia $wiata.

Ojcowie Kosciota i pozniejsi pisarze Kosciota’ nauczali, ze
Niewiasta z 12 rozdziatu Apokalipsy przedstawia pod réznymi
wzgledami zard6wno Maryije, jak 1 Kosciotl. Jednakze pierwotne
znaczenie tejze Niewiasty musi dotyczy¢ Maryi, poniewaz Niepo-
kalana Dziewica z Nazaretu ,,porodzila Syna — Mgzczyzng, kto-
ry wszystkie narody bedzie past r6zga zelazna” (Ap 12,5). Tym
wladca jest Jezus, 1 jedynie Maryja jest Jego prawdziwa 1 naturalna
Matka.

Jedynie Niepokalana jest owa Niewiasta, postawiona w stan
nieprzyjazni z wezem, w wielkiej analogii tekstu z Ksiggi Rodzaju
3,15 1 Apokalipsy 12, nieprzyjazni, ktorej punktem kulminacyjnym
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stala si¢ kosmiczna walka o dusze, opisana w Ksi¢dze Apokalipsy
12,13.17: ,,A kiedy ujrzat Smok, ze zostal stracony na ziemig, po-
czat Sciga¢ Niewiaste, ktéra porodzita Mgzczyzng. (...) I rozgnie-
wal si¢ Smok na Niewiaste, 1 odszedt rozpocza¢ walke z reszta jej
potomstwa”. Duchowa bitwa pomig¢dzy najwspanialszym i najgor-
szym ze stworzen Bozych przypada na ,koncowke” Pisma $wig-
tego, 1 opisuje walke¢ o dusze, ktora rozciaga si¢ nie tylko na cate;j
szerokosci pisanego stowa Bozego, lecz na catos¢ ludzkiej historii,
facznie z naszymi czasami.

Wspotodkupicielka ,,z Jezusem”, walczy ze Smokiem ataku-
jacym reszt¢ potomstwa Niewiasty, ktorym jest odkupiona ludz-
kos¢. Ze swoim nasieniem grzechu, we wszystkich jego postaciach,
lacznie ze wspotczesnymi jego manifestacjami, jak aborcja, komu-
nizm, pornografia, masoneria, materializm, laicyzacja, klonowanie,
wojna nuklearna 1 tym podobne — Smok dazy do tego, aby sprowa-
dzi¢ na wieczne manowce potomstwo Niewiasty, jak najdalej od
Niej 1 Jej Zwycigskiego Potomka.

Niewiasta z 12 rozdziatu Apokalipsy jest pod réznymi, cho¢
uzupetniajacymi si¢ wzgledami, zarowno ,,Niewiasta chwaty”, jak
i,,Niewiasta cierpienia’®. Jest Ona niewiasta chwaty, dlatego iz jest
obleczona w stonce i ukoronowana wiencem z dwunastu gwiazd (w.
1); niewiasta, ktora porodzita mgskiego potomka, wtadce wszyst-
kich narodoéw (w. 5). Jest Ona niewiasta cierpienia, poniewaz jako
kobieta brzemienna ,,wota cierpiac bole 1 meki rodzenia” (w. 2)
1 jest w stanie wojny ze Smokiem ze wzgledu na ,;reszte swego
potomstwa” (w. 17).

Zarowno Niewiasta chwatly, jak i Niewiasta cierpienia, sa
w gldéwnym sensie objawieniem Maryi Wspotodkupicielki. Dzie-
wica Maryja jest owa Niewiasta w chwale, odziana w petnig taski,
ktora pochodzi od Syna; ukoronowana wienicem z gwiazd dwuna-
stu jako Krolowa Apostotow i catego stworzenia; 1 tylko Ona jedna
porodzita Jezusa, mgskiego potomka, Krola wszystkich narodow.
Ona takze jest Niewiastg cierpienia, ktora na Kalwarii ,,wotata cier-
piac bole 1 megki” podczas mistycznych narodzin nas wszystkich
jako duchowych ,,syné6w” (J 19,25-27). Jej wywyzszenie w nie-
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bie jest nie tylko jakim$ honorowym udekorowaniem w uznaniu
Jej ludzkich zastug jako Matki Zbawiciela. Jest to raczej owoc Jej
zyciowego udziatu w Jego zbawczym postannictwie 1 cierpieniu,
gdyz chwala 1 cierpienie sa ze soba w dziele Odkupienia nieroz-
lacznie zwiazane (J 13,3).

Maryja Wspotodkupicielka po dzi$ dzien kontynuuje swoja
walke ze Smokiem o ludzkie dusze; walke mistyczna, ktora jest
czasami przyczyna Jej ptaczu’ nad utrata tak wielu sposrod Jej po-
tomstwa. Jest Ona Niewiasta z Apokalipsy, ktora ,,wola cierpiac
bole i megki rodzenia” oraz Niewiasta z Kalwarii, wezwana do przy-
jecia ,,swojego syna”. Obydwa cytaty sa analogicznymi objawie-
niami wspotodkupienczej Matki, ktora nadal cierpi bdle, aby poro-
dzi¢ uczniow w Jezusie Chrystusie.!”

Jesli, w kontekscie Pisma §wigtego, zbadamy udziat Matki
w dokonanym przez Jezusa Chrystusa Odkupieniu, okazuje sig,
ze stowo Boze wydobywa na $wiatto dzienne prosty i oczywisty
wniosek: Niewiasta 1 Matka ,,z Jezusem”, od Zwiastowania po
Kalwarig, uczestniczy w dziele Odkupienia w sposéb wyjatkowy,
dzigki ktoremu ludzkos$¢ osiagnegla zbawienie, a stalo sig to kosz-
tem najwigkszego ludzkiego cierpienia, jakie tylko mozna sobie
wyobrazié.

NiepokalanaMatkabierzeudziatw,,Odkupieniu dokonanym?”,
jak zadne inne stworzenie, jako Wspotodkupicielka, a zatem staje
si¢ Posredniczka wszystkich task'', w porzadku ,,otrzymanego
Odkupienia”'. Nabycie przez Maryje taski i rozdzielanie przez Nia
tej taski spowodowato, ze Maryja ,,stata si¢ nam matka w porzadku
faski” (KK 61).

Stary i Nowy Testament objawiaja, ze mgzczyzna i kobieta
,»Sprzedali” szatanowi ludzko$¢ swoim grzechem, natomiast M¢z-
czyzna i Niewiasta ,,wykupili” rodzaj ludzki swoim cierpieniem.
Cena, jaka zaplacila Niewiasta ,,z Jezusem” za nasze wieczne od-
kupienie, wyrazona jest chyba najlepiej poetycznymi wersami kla-
sycznej Stabat Mater.
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Stoi Matka obolata,
Lzy pod krzyzem przeptakata,
Gdy na krzyzu Syn jej mrze.

Jakze w duszy jest zmartwiona,
Zasmucona, zachmurzona,
A7 ja poprzeszywal miecz.

Jakze smutnej 1 strapionej
Matce tej btogostawione;j
Jednorodzonego mie¢.

I nie famac si¢ ginacej
Tej poboznej, tej widzacej
Jednorodzonego $mier¢.

Co za cztowiek, co nie ptacze
Kiedy Matke t¢ zobaczy
W udreczeniu — w takim, o.

Kto niezdolny wspolczué czule
Boélom Matki Syna boéle?
Czy ma takie serce kto?

Widzi Matka: Syn jej, Jezus
Bicze przyjat 1 Krzyz przeniost
Za calutki ludzki grzech.

Widzi stodkie swe Rodzone
Tak $miertelnie opuszczone,
Jak ostatni traci dech.

Matko, zrodto ukochania,
Daj mi sitg¢ wspotczuwania
Tylu bélom, zalom Twym.



Serce sobie upodoba,
U Chrystusa kocha¢ Boga.
Sercu memu spraw to Ty.

Matko Swiqta, niechby ono,
Przybijano 1 drgczono,
Niech zasitki Twoje ma.

Zroéb mnie godnym uproszenia,
Udzielenia, udreczenia,
Z Twego Rodzonego ran.

Daj poboznie z Twymi tzami
Mie¢ Tw@j bol z Ukrzyzowanym,
Poki tym nie przejmiesz mnie.

Niech pod krzyzem z Toba stoje,
Niech 1zy Twoje bgda moje,
Tego twego ptaczu chce.

Panno z panien Najjasniejsza,
Juz mi nie badz bole$niejsza,
Tylko daj 1 mnie tzy lac.

Niech Chrystusa $mier¢ przeniosg,
Mgke znios¢ do pomocy,
Niech to przejdg jeszcze raz.

Zr6b mnie zbitym, poranionym,
Uwigzionym, przepojonym —
KrzyZzem Syna, Syna krwia.

Plomien ognia mnie nie spali,
Najjasniejsza mnie ocali
Na ten Ostateczny Sad.
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Chryste, a gdy 1 Ty wyjrzysz,
Daj przez Matke 1 mnie przyby¢
Do zwycigskich Twoich palm.

A gdy ciato bedzie zmarte,
Spraw, niech duszy beda dane
Twoje nieba pelne chwat. Amen."



Przypisy

Por. 1 Kor 15,22.45.

Collection of Masses of the Blessed Virgin (Zbiér Mszy o Blogostawione;j
Dziewicy), tom 1, Sacramentary, Catholic Book Publishing, 1992 r., str.
117; oryginal w jezyku tacinskim w: Collectio Missarum de Beata Maria
Virgine 1, Libreria Editrice Vaticana, 1987 r., str. 49.

Jan Pawet 11, Redemptoris Mater, 23.

Jan Pawet 11, Salvifici Doloris, 25.

Szerzej o Maryi jako Niewiescie z 12 rozdziatu Apokalipsy patrz:. Matthias
J. Scheeben, Mariology, Herders, 1947 r., tom 1, str. 15; Bernard Le
Frois, The Woman Clothed With The Sun: Individual or Collective, Orbis
Catholicus, Roma 1954 r.; Pawet VI, Signum Magnum.

Por. Rozdziat I, ,,Wspotodkupicielka zapowiedziana”.

Por. Le Frois, The Woman Clothed with the Sun, rozdz. 1, par. 1,2, 3; de La
Potterie, Maria nel mistero dell’Alleanza, str. 258.

Manelli, Mary Coredemptrix In Sacred Scripture, str. 99.

Jako przyktad mozna tu przytoczy¢ udowodniony placz figurki Matki
Bozej z zatwierdzonego przez Ko$ciol objawienia Maryi z Akita
w Japonii, gdzie wyrzezbiona w drewnie figura Pani Wszystkich Narodow
z Amsterdamu ronita tzy przy 101 réznych okazjach, por. T. Yasuda, ,,The
Message of Mary Coredemptrix at Akita and Its Complementarity with the
Dogma Movement”, Contemporary Insights on a Fifth Marian Dogma,
Queenship, 2000 r., str. 235-249.

Por. R. Laurentin, La Vergine Maria, Roma 1984 r., str. 51-52.

Odnosnie do tytutu i roli Maryi jako Posredniczki wszystkich task, por.:
Pius VII, Ampliatio privilegiorum ecclesiae B.M. Virginis ab angelo salu-
tatae in coenobio Fratrum Ordinis Servorum B.V.M., Florencja, A.D. 1806;
J. Bourasse, Summa aurea..., tom 7, Paryz, 1862, zbior 546; Pius IX, En-
cyklika Ubi Primum, 1849 r.; Leon XIII, Supremi Apostolatus, 1883 r.
i1 Octobri Mense, 1891 r.; $w. Pius X, Ad Diem Illum; Benedykt XV, List
Apostolski Inter Sodalicia, 22 marca 1918 r.; AAS 10, 1918 r. oraz Msza
i Oficjum o Posredniczce Wszystkich Lask, zatwierdzone w 1921 r.; Pius
XI, List apostolski Cognitum Sane, AAS 18, str. 213 oraz Encyklika Ingra-
vescintibus Malis, AAS 29, 1937 r., str. 380; Papiez Pius XII, Superiore
Anno, AAS 32, 1940 r., str. 145; Pius XII, por. 44S 45, 1953 r. oraz Media-
tor Dei, 1947 r.; Jan Pawel 11, Redemptoris Mater, rozdz. 3, ,,Macierzynskie
Posrednictwo” oraz Przeméwienie Papieza, Rzym, 1 pazdziernika 1997 r.,
L’Osservatore Romano, wydanie angielskie, 8 pazdziernika 1997 r., str. 11;
por. takze: A. Robichaud, S.M., ,,Mary, Dispensatrix of all Graces”, Mario-
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logy, tom 2, str. 426-460 oraz Michael O’Carroll, C.S.Sp., ,,Still Mediatress
of All Graces?”, Miles Immaculatae, tom 24, 1988 r., str. 121-122. Uzycie
tytutu: ,,Posredniczka wszystkich task™ za pontyfikatu Jana Pawta II uzyto
7 razy; przytaczamy je ponizej (dzigki uprzejmosci ks. Arthura B. Calkin-
sa, ktory udostepnit wyniki swoich prac naukowych):

Przemowienie do Rady Generalnej przetozonych prowincjalnych i dyrek-

torow wloskich Instytutow Zgromadzenia $w. Jozefa (jozefici $w. Leonarda
Murialdo), 1 grudnia 1978 1., nr 3:

2.

Nie mozemy zakonczy¢ inaczej, jak zwracajac si¢ do Najswigt-
szej Maryi Panny tak umitowanej i czczonej przez Murialda,
ktéry zwracat si¢ do Niej jako do Posredniczki wszystkich fask.
W jego listach powracata nieustannie mysl o Maryi, wpajat
w nich potrzebe odmawiania Rézanca, polecat swoim Synom
szerzenie nabozenstwa do Najswigtszej Dziewicy i stwierdzat:
»Jezeli si¢ chce uczyni¢ co§ dobrego wsérdd mlodziezy, trze-
ba wla¢ im mitos¢ ku Maryi”. Blogostawione dzieto dokonane
przez waszego Zatozyciela stanowi najlepsze potwierdzenie
tego. Idzcie, zatem, réwniez za jego przyktadem. (Tekst pol-
ski za: Nauczanie Papieskie I, 1978, oprac. ks. Antoni Jarocha
SAC, Pallottinum 1987, Poznan-Warszawa);

Przemowienie do mtodziezy przy Sanktuarium N.M.P. Di Roio, 30 sierpnia

1980 r., nr 3;
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Koncze — zawierzajac Was Najswigtszej Dziewicy Maryi,
ktorej $w. Bernardyn byt calkowicie oddany i ktéra, mozna
powiedzieé, codziennie stawit przemierzajac Itali¢. Osierocony
przez mame, wybral za matke Madonng 1 do Niej stale kierowat
swe uczucie, Jej zaufat catkowicie. On, mozna stwierdzi¢, stat
si¢ piewca pigknosci Maryi, a gloszac z natchniong mitoscia
Jej posrednictwo, nie obawiat si¢ twierdzi¢: ,,Kazda taska dana
ludziom posiada trojaka uporzadkowana przyczyng: od Boga
przechodzi do Chrystusa, od Chrystusa przechodzi do Maryi,
przez Maryje¢ dana jest nam”.

Zwracajcie si¢ do Niej codziennie z ufnos$cia, mitoscia i proscie
Ja o taske pigknosci Waszej duszy i Waszego zycia, o to, co
jedynie moze uczyni¢ Was szczesliwymi. (Tekst polski za:
Nauczanie Papieskie III, 2, 1980, oprac. ks. Antoni Jarocha
SAC, Pallottinum 1986, Poznan-Warszawa);



3. Przeméwienie na Aniot Panski, 17 stycznia 1988 r., nr 2:

Innym osrodkiem kultu Maryjnego wartym wzmianki jest
kosciot poswigcony Maryi w Meadi, na obrzezach Kairu, na
brzegu rzeki Nil. Ko$cidt zdaje sig¢ by¢ wzniesiony w V wie-
ku, cho¢ w ciagu minionych stuleci i w obecnych czasach byt
on przebudowywany i odnawiany. Powierzony jest on pieczy
koptyjskich chrzescijan prawostawnych, a wielu pielgrzymow
nieprzerwanie zdaza do tego sanktuarium, aby powierzy¢ swo-
je sprawy Posredniczce wszystkich task. (Ttumaczenie wtasne
tekstu angielskiego wzigtego z: Inseg XI/1 [1988] 119; ORE
1023:5);

4. Homilia w Oktawie Wielkiejnocy, wygtoszona w rzymskiej parafii p.w.
Maryi Matki Odkupiciela, 10 kwietnia 1988 r., nr 7:

W tym Roku Maryjnym, wasza parafia, ktora powierzona jest
opiece Maryi, Matki Odkupiciela, Redemptoris Mater, ma
szczego6lny powod do odnowy 1 umocnienia swojego nabozen-
stwa do Niej, Posredniczki wszystkich task, naszej Oredow-
niczki ze swoim Synem Jezusem 1 Wspomozycielki Chrze$ci-
jan. Zwracajcie si¢ do Niej, czcijcie Ja, zblizcie sig¢ do Niej. Ona
was ustyszy i uprosi dla was wszelkie dobro przez was pozada-
ne. (Thumaczenie wlasne tekstu angielskiego wzigtego z: Inseg
XI/1 [1988] 863; ORE 1036:11);

5. Wypowiedz w Sanktuarium Matki Bozej Laskawej w Benewencie, 2 lipca
1990 r., nr 1:

Z mitujaca intuicja od zamierzchtych czaséw byliscie w sta-
nie ogarna¢ tajemnicg Maryi jako Posredniczki wszystkich
task, poniewaz jest Ona Matka samego Autora Laski, Jezusa
Chrystusa. Stad tez nar6d Benewentu poprzez wieki zwracat sig
i nadal zwraca do Niej, wzywajac Jej nie tylko jako ,,Matki
Bozej Laskawej”, ale czgsto takze jako ,,Matki Bozej Laski”
(Thumaczenie wilasne tekstu angielskiego, wzigtego z: Inseg
XII1/2 [1990] 17; ORE 1148:2);
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6. Przemowienie na Aniot Panski w Lecce, 18 wrzesnia, 1994 r., nr 1, 3:

Z miasta Lecce, szczycacego si¢ mianem Civitas mariana,
wznosz¢ dzi§ moja modlitwe do Ciebie, Najswigtsza Dziewico
Maryjo. Czynig to posrdd tego ukochanego ludu Apulii, ktory
czci Cig z glebokim nabozenstwem i wychwala Cig¢ jako Matke
wszystkich Lask. Ty, ktora wyprzedzita§ nas w pielgrzymce
wiary, wspieraj Nastgpce $w. Piotra w jego dzisiejszej wizycie,
ktora jest dalszym etapem ,,Wielkiej Modlitwy za Wiochy...”.
Czuwaj nad kazdym z pieczotowita troska i wylej na wszystkich
obfitos¢ Twoich darow, o Krolowo bez zmazy grzechu, o Matko
wszystkich Lask, o Dziewico Maryjo! (Tlumaczenie wtasne
tekstu angielskiego wzigtego z: Inseg XVII/2 [1994] 344-345;
ORE 1358:8-9);

7. Przeméwienie skierowane do Kapituty Generalnej Siostr Mitosierdzia, 28
czerwca 1996 r., nr 4:

Niech Dziewica Maryja, Matka Chrystusa i Ko$ciota, przyzy-
wana tytutem ,,de las Mercedes”, wspomaga Was i prowadzi
do czestych spotkan z Jej boskim Synem w tajemnicy Eucha-
rystii. Niech Ona, prawdziwa Arka Przymierza i Posredniczka
wszystkich task, uczy Was mitowac Jezusa tak, jak Ona Go mi-
lowata. Niech takze wspiera swoim wstawiennictwem Wasze
roznorodne dzieta apostolskie (Ttumaczenie wlasne, angielski
tekst wzigty z: Inseg X1X/1 [1996] 1638; ORE 1451:5).

12 Teologowie daza do skategoryzowania zaré6wno charakteru Odkupienia, jak
1 whasciwej istoty udzialu Maryi w Odkupieniu, uzywajac takich terminow,
jak Odkupienie ,, in actu primo ”, badzudzial w ,,odkupieniu obiektywnym”,
co odnosi si¢ do uzyskania task odkupienczych. Od powyzszego odrdznia
si¢ Odkupienie ,,in actu secundo”, badz ,,odkupienie subiektywne”, co
utozsamia si¢ z rozdzielaniem task Odkupienia rodzajowi ludzkiemu.

A przeciez historyczny akt odkupienczy Jezusa i Maryi na Kalwarii jest
wydarzeniem ,,obiektywnym”, podobnie jak ,,obiektywne” jest przyjecie
task Odkupienia przez rodzing ludzka — w znaczeniu, ze jest ono pozbawione
czysto relatywistycznego konceptu osobistego Odkupienia. By¢ moze
blizszymi klasycznej terminologii in actu primo oraz in actu secundo,
a przeciez bardziej zgodnymi ze wspodtczesnym rozumieniem, bylyby
nastepujace okreslenia: ,,Odkupienie dokonane” — oznaczajace historyczne
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nabycie taski przez Chrystusa i Maryjg, oraz ,,Odkupienie otrzymane” —
oznaczajace personalne zbawcze przyjecie tego odkupienia przez rodzing
ludzka.

13 Wg: ,,Stabat Mater dolorosa”, wyd. Jacopone da Todi, przet. M. Biato-
szewski, w: ,,Tygodnik Powszechny” 1965, nr 15, str. 1; przedruk w: ,,Zro-
zumie¢ Sredniowiecze”, oprac. R. Mazurkiewicz, Tarnow 1994 r.
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Rozdziat V

Druga Ewa

Pierwsi pasterze i teologowie chrze$cijanscy, ktorzy byli tak
blisko kulminacyjnego momentu Objawienia chrze$cijanskiego,
kiedy to Stowo stato si¢ Ciatem i oddato za nas zycie, z calg pew-
nos$cia otrzymali szczeg6lne §wiatto od Ducha Prawdy dla swojego
przepowiadania i nauczania Ewangelii wéréd wyznawcow mtode-
go Kosciota. Cho¢ zaden z nich w pojedynke nie moze roscic so-
bie prawa do ,,urzedu” autorytatywnego lub natchnienia, to jednak
brani jako ogodt i majacy poparcie urzedu papieskiego kierowanego
Duchem Swigtym, ci wczesnochrzescijanscy autorzy (a w wielu
wypadkach jednoczesnie meczennicy) shusznie uczczeni zostali
w Kosciele tytutem ,,0jcéw Apostolskich” oraz ,,0jcéw Koscio-
fa”.

Kiedy Ojcowie ci zwracali swoj wzrok ku odkupienczemu
Woecieleniu, to z cala pewnos$cia uznawali i honorowali role dziewi-
czej Matki Jezusa w planie zbawienia. Gdyz uchybienie w uznaniu
roli Dziewicy z Nazaretu, jako udzialu w zbawczym planie Ojca
Niebieskiego, polegajacego na daniu nam Odkupiciela, bytoby
zaprzeczeniem czego$, co jest oczywiste — insynuacja, ze Syn nie
miat matki; ze Aniot postany przez Ojca nie przyszedlt, aby spy-
ta¢ Ja o wyrazenie zgody; i ze nie wspotpracowata ona moralnie
i fizycznie w przekazaniu Zbawicielowi narzgdzia zbawienia, Jego
ludzkiej natury.

Wielu spos$rod wezesnych Ojcoéw Kosciota postrzegato row-
niez zbawczy akt Odkupiciela w ujgciu nauczania §w. Pawla, a mia-
nowicie, ze On ,,nam oznajmit tajemnicg swej woli wedtug swego
postanowienia, ktore przedtem w Nim powzial dla dokonania pet-
ni czas6w, aby wszystko na nowo zjednoczy¢ w Chrystusie jako
Glowie” (Ef 1,9-10). To objawienie Chrystusa stajacego sig ,,nowa
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glowa” stworzenia, w ktorym wszystko inne w stworzeniu powin-
no by¢ teraz rozumiane na nowo, jest patrystycznym konceptem
rekapitulacji.

Ten patrystyczny model ,, rekapitulacji” (,,powtorzy¢”, ,,pod-
sumowac”), oparty na Pawtowym objawieniu Chrystusa jako ,,no-
wej Glowy” (,,re-caput”), stat si¢ modelem naczelnym, ktérego
uzywali Ojcowie Kosciota w rozprawach o Odkupieniu. Odkupiciel
jednoczy, badz ,, rekapituluje”, w sobie wszystkie aspekty pierw-
szego stworzenia 1 jedna wszystko z Ojcem Przedwiecznym. Cate
stworzenie od poczatku czasu, jest teraz ,,powtérzone” 1 ,,zjedno-
czone” w Chrystusie, uwolnione z grzechu 1 odtworzone jako typ
,drugiego stworzenia”. Przez to drugie stworzenie Bog wraca do
pierwotnego planu stworzenia, ktory zostat wstrzymany grzechem
Adama, a obecnie przywrdcony 1 zjednoczony w osobie Odkupi-
ciela. Poniewaz cata ludzkos¢ upadia z powodu grzechu Adama,
pierwszego jej ojca, koniecznym byto, aby Jezus Chrystus stat si¢
cztowiekiem, drugim czy tez ,,Nowym Adamem”, azeby odnowi¢,
badz tez odkupi¢, rodzaj ludzki (por. Rz 5,12-20). ,,Stat si¢ pierw-
szy cztlowiek, Adam, dusza zyjaca, a ostatni Adam duchem ozywia-
jacym” (1 Kor 15,45).!

Skoro zatem Jezus jest tym ,,drugim” lub ,,Nowym Adamem”,
postanym przez Ojca Niebieskiego dla naprawienia ,,szkody” wy-
rzadzonej przez Adama, jaka byla rola drugiej lub nowej ,,Ewy”
w tym zbawczym procesie?

Obok zasady rekapitulacji, w nauczaniu Ojcéw Kosciota wy-
stgpuje uzupelniajaca 1 integrujaca teoria recyrkulacji. Zasada ta
zaktada, ze proces zbawczy dokonany przez Chrystusa, Nowego
Adama, musiat postgpowac krok za krokiem za procesem upadku,
dokonanego przez Adama, chociaz w zasadniczo odwrotnym kie-
runku. Zatem, jesli Przedwieczny Ojciec zaplanowal odnowienie
rodziny ludzkiej, uzywajac tych samych, cho¢ odwrotnych $rod-
kow, ktore doprowadzily do upadku Adama (jako manifestacja
absolutnej wladzy i chwaty Bozej), powstaje pytanie, jak ma si¢
rzecz z udziatem Ewy w procesie utraty taski? Czyz ten antytetycz-
ny paralelizm Boga nie wymagal w chrzescijanskiej recyrkulacji
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przedstawicielki pierwszej Ewy, ktéra tak bardzo przyczynita sig
do grzechu Adama?

Weczesni Ojcowie Kosciota szybko rozpoznali nowa ,,Mat-
ke zyjacych”, ktora odwrocitaby 1 zastapita t¢ stara (Rdz 3,20).
W obrebie tej zbawczej teologii rekapitulacji 1 recyrkulacji, wy-
raznie ujrzeli kluczowa rolg¢ Maryi w planie zbawienia, a ich $wia-
dectwa w tym wzgledzie sa owocem kontemplacji, ofiary, a nawet
meczenstwa. Maryja byta dla nich bez watpienia ,,druga Ewa’™.

Jeden z najwczesniejszych apologetow chrzescijanskich, sw.
Justyn Meczennik (7 ok. 165 r.), jako pierwszy poruszyt kwestig
centralnej roli Maryi Dziewicy w Bozym przywracaniu, ktore pro-
wadzito do zbawienia. Ewa ,,poczeta” stowo od weza 1 wydata na
$wiat ,,niepostuszenstwo i §mieré”; ,, fiat” Maryi zrodzit Swigtego,
ktory obalit zte potomstwo weza 1 otworzyt bramy zycia:

Wiemy, ze On, przed wszelkim stworzeniem, pocho-
dzi od Ojca za sprawa Jego mocy 1 chcenia (...), 1 za
sprawa Dziewicy stat si¢ cztowiekiem, azeby to niepo-
stuszenstwo, ktore miato poczatek od weza, mogto by¢
zniweczone w ten sam sposob, w jaki powstato. Ponie-
waz Ewa, bedac dziewica 1 nieskalana, poczeta stowo
z weza 1 wydala na $§wiat niepostuszenstwo 1 sSmierc.
Jednakze Dziewica Maryja (...) data odpowiedz Anio-
towi Gabrielowi, ktory zwiastowat radosna nowing,
ze Duch Panski zstapi na Nia i moc Najwyzszego Ja
ostoni, dlatego tez Swiqty, ktory sig z Niej narodzi be-
dzie nazwany Synem Najwyzszego: ,,Niech mi sig¢ sta-
nie wedtug stowa twego”. Z Niej narodzit si¢ Ten (...),
przez ktorego Bog obalil weza oraz aniotéw 1 ludzi
jemu podobnych?.

Uczony Biskup Lyonu, $w. Ireneusz (F ok. 202), uwazany
jest za pierwszego prawdziwego mariologa. On tez, jako pierwszy,
nauczat kompletnej soteriologii recyrkulacji pomigdzy niepostuszna
dziewica Ewa, ktora stata si¢ ,,przyczyna $mierci” dla siebie samej,
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jak 1 catego rodzaju ludzkiego, a postuszna Dziewica Maryja,
ktora stata si¢ instrumentalna przyczyna zbawienia swojego oraz
zbawienia catej ludzkosci:

Tak, jak ona (...) bedac niepostuszna, stata si¢ przyczyna
swojej $mierci oraz $mierci catego rodzaju ludzkiego,
tak Maryja (...) bedac postuszna, stala si¢ przyczyna
zbawienia swojego, jak i calej ludzkosci (...). Zatem
wezet niepostuszenstwa Ewy zostal rozwiazany przez
postuszenstwo Maryi. Gdyz to, co Ewa zwiazala przez
niewiarg, dziewica Maryja rozwigzala przez wiarg*.

Ta ,,przyczyna zbawienia Jej samej 1 catego rodzaju ludzkie-
go” stanowi prawdziwie nadzwyczajne wyznania wspotodkupi-
cielstwa Maryi, napisane przez ,,0jca chrzescijanskiej ortodoksji”
w drugim stuleciu Kos$ciota. Mozna uzna¢ je za najbardziej zadzi-
wiajace $wiadectwo starozytnego Kosciota o doniostej matczynej
roli w zbawieniu dokonanym przez Jezusa, a mianowicie oglosze-
nie dziewiczej Matki bezposrednia instrumentalna przyczyna Od-
kupienia, ktore zaczelo sig, ale nie skonczyto, na odkupienczym
Wcieleniu.’

Ten hotd, ztozony przez §w. Ireneusza, nie ukazuje Maryi jako
zasadniczej lub ,,formalnej” przyczyny zbawienia, ale jako przy-
czyng instrumentalna, przeciwstawna tej, jakq miata Ewa w utracie
przez Adama taski dla ludzkosci. I, jak Ewa byta zupehie podpo-
rzadkowana Adamowi w ,,$mierci” rodzaju ludzkiego, tak instru-
mentalna rola Maryi byta calkowicie podporzadkowana 1 zalezna
od Jezusa Chrystusa, Nowego Adama. Poniewaz jedynie Chrystus
jest formalna 1 ostateczna przyczyna zbawienia i rekapitulacji jako
,Glowa”, | potezne Stowo 1 prawdziwy cztowiek™, ktory ,,odkupit
nas swoja wlasna krwia”.®

Czystos$¢ nauki $w. Ireneusza daje niewatpliwe Swiadectwo,
ze Dziewica Maryja, przez swoje postuszne ,,tak”, przyczynita sig
do zbawienia calej rodziny ludzkiej, ktére w swym pierwszym
skutku dotyczyto Jej wlasnego zbawienia. Ireneusz utozsamia takze
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Dziewicg Maryje¢ z,,oredowniczka” wstawiajaca si¢ za niepostuszna
dziewica; dzigki Maryi zostalo zniszczone niepostuszenstwo Ewy:

To ze wzgledu na dziewicg doszto do upadku cztowie-
ka, a po upadku stat si¢ on podlegly $mierci. W po-
dobny sposob Dziewica przez swe postuszenstwo sto-
wu Bozemu spowodowata odnowienie cztowieka (...).
Byto czym$ wlasciwym 1 koniecznym, ze Adam zostat
odnowiony w Chrystusie, aby to, co $miertelne zosta-
o pochlonigte przez niesmiertelnos¢; 1 by Ewa zostata
odnowiona w Maryi w tym celu, aby Dziewica stala
si¢ orgdowniczka dziewicy, a niepostuszenstwo jednej
zostalo zniwelowane 1 zniszczone postuszenstwem tej
drugiej’.

Inny wczesnochrzescijanski biskup i apologeta, sw. Meliton
z Sardes (ok. 170), w swojej Homilii Paschalnej odnosi si¢ do roli
Dziewiczej Matki w zbawczej ofierze Syna:

On jest barankiem zabitym,

On to narodzit si¢ z Maryi, pigknej owieczki,
On to zostal wzigty ze stada

1 na ofiar¢ poprowadzony (...).

On to sam z martwych powstat

i wskrzesit cztowieka z otchtani grobu®.

Sw. Meliton uzy! tutaj metafory ,,baranka”, ktéra w Starym
Testamencie odnosita si¢ zarowno do ofiary, jak 1 dziewicze]
czystosci.” Uzywajac tej samej metafory w stosunku do Matki, jak
1 Jej Syna, biskup z Sardes wyraznie nawiazuje do udziatu Matki
w zbawczej ofierze Jezusa, zabitego Baranka Bozego.!”

Tertulian ( ok. 240-250) podtrzymywat ten model rekapitu-
lacji ,,Ewa-Maryja”, opisujac rol¢ Dziewicy jako Tej, ktora ,,0dzy-
skata droge do zbawienia™:
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To przez konkurencyjne dziatanie Bog odzyskat swoj
obraz 1 podobienstwo, ktore zniszczyt diabel. Gdyz do
Ewy, wtedy jeszcze dziewicy, podpetzto stowo, ktore
byto oprawa $mierci. W podobny sposdb, Dziewica zo-
stala zapoznana ze stowem Boga, budowniczym zycia;
aby przez t¢ sama ptec, przez ktora kiedys nastapit nasz
upadek, mogta by¢ odzyskana droga do zbawienia.
Ewa uwierzyta wezowi; Maryja — Gabrielowi. Wina,
popelniona przez wiarg tej pierwszej, zostata zmazana
przez wiarg tej drugiej'’.

Sw. Efrem (1 373), syryjski diakon i Doktor Kogciota, ktory
stusznie nazywany jest ,,Harfa Ducha Swigtego”, $piewa o Maryi
,ptacacej dlugi” ludzkosci: ,,Ewa wypisata weksel dlugu, a Dziewica
ten dtug splacita?. Sw. Efrem uczy, ze jestesmy ,,pojednani”
z Bogiem przez Matk¢ Boga: ,,Moja najswigtsza Pani, Matka Boga
1 petna taski... Oblubienica Boza, dzigki ktorej zostaliSmy z Nim
pojednani”'®. Glosi on, ze Bog wybrat Blogostawiong Dziewicg na
,harzedzie naszego zbawienia”'4, i nazywa Ja ,,cena wykupienia
jencow”!5, Prawdopodobnie jako pierwszy uzyl w stosunku do
Maryi tego szczeg6lnego tytutu: ,,Nowa Ewa”'é.

Plodny maryjny autor i obronca Nicei, §w. Epifaniusz, biskup
z Salamis (F 403), zwigzle podsumowal instrumentalna rolg zbaw-
cza Maryi jako Tej, ktora obdarzyla $wiat ,,sprawca Zycia™: ,,Po-
niewaz Ewa przyniosta ludzkos$ci sprawce $mierci, przez ktérego
$mier¢ pojawita si¢ na swiecie, Maryja dostarczyta Sprawcg zycia,
przez ktorego zostali$my obdarowani zyciem”'".

Na Zachodzie, w czwartym stuleciu, ,,zlotym wieku” literatu-
ry patrystycznej, Sw. Ambrozy, Doktor Kosciota i duchowy ojciec
sw. Augustyna, nauczatl, ze dziewicza Matka Chrystusa ,,przyniosta
odkupienie rodzajowi ludzkiemu™'8; ze ,,nosita w swoim tonie zma-
zanie grzechow”'’, oraz ze ,,poczeta odkupienie dla wszystkich”?,

Dalej jeszcze §w. Ambrozy udowadnia, ze Maryja zosta-
fa ,,zbawiona” jako pierwsza, aby przygotowa¢ Ja do udziatu
w zbawieniu wszystkich: ,,Nie dziwmy sig, ze Pan, ktory przyszedt
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zbawi¢ $wiat, rozpoczal swe dzieto od Maryi, aby Ta, przez ktora
zbawienie wszystkich zostato przygotowane, mogta jako pierwsza
otrzyma¢ od swego dziecka jego owoce™?!.

Sw. Augustyn (T 430), wielki Ojciec i Doktor Kosciota, roz-
szerzyt nauke Sw. Ambrozego poprzez uznanie w Dziewicy Maryi
tej, ktéra w imieniu catej ludzkos$ci daje ze swego ciata ,,Hosti¢” na
ofiar¢ odradzajaca caty rodzaj ludzki.?> Réwniez Augustyn buduje
swoje nauczanie o Maryi wokot zagadnienia drugiej Ewy oraz pasu-
jacego do niego przedstawicielstwa ptci zenskiej w odkupienczym
triumfie nad szatanem: ,,Jest to wielkim znakiem (sakramentem),
ze tak jak $mier¢ przyszta do nas przez niewiastg, rowniez przez
niewiaste narodzito si¢ nam zycie; azeby w obu plciach, zenskiej
1 mgskiej, diabet, bedac pokonanym, moégt by¢ zniweczony, tak,
jak wywyzszat si¢ z upadku obydwu pftci. Nie bytby on adekwatnie
ukarany przy wyzwalaniu obu plci, gdyby$Smy nie byli wyzwoleni
przez obie .

Sw. Augustyn zauwaza dalej, ze ,,niewiasta podata trucizng
mezczyznie, ktory miat by¢ zwiedziony. Inna Niewiasta przyniosta
zbawienie cztowiekowi, ktory miat by¢ odnowiony. Niewiasta,
rodzac Chrystusa, wynagradza za grzech mezczyzny zwiedzionego
przez niewiast¢”?*. Jan Pawet II uznaje w $w. Augustynie tego,
ktory jako pierwszy odnidst si¢ do Blogostawionej Dziewicy jako
do ,,wspotsprawczyni” Odkupienia.?

»Ztote usta” §w. Jana Chryzostoma (f ok. 407) nauczaty, ze
,dziewica wygnala nas z Raju; za sprawg innej Dziewicy odnalez-
liSmy zycie wieczne. Przez dziewice zostaliSmy skazani; a dzigki
Dziewicy zostali$my ukoronowani’?.

Szlachetny mowca z Rawenny, $w. Piotr Chryzolog (F 450),
mowi nam, ze ,,wszyscy ludzie otrzymali zycie za sprawa niewia-
sty”?.

A Proklus z Konstantynopola (§ 446) zwraca si¢ do Matki
Odkupiciela, jako do ,,Tej, ktora sama jedna nosita Odkupienie
Swiata”?®,

Jeszcze inni Ojcowie 1 pisarze koScielni uznali doktryng
o niepowtarzalnym udziale Maryi w dziele zbawienia jako drugiej
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lub Nowej Ewy, jak chociazby Grzegorz Thaumaturgus® i $w. Cy-
ryl Jerozolimski*. Teodozjusz z Ancyry nazywa Ja ,,Matka eko-
nomii”?', a Seweryn z Gabali odnosi si¢ do Niej, jako do ,,Matki
Zbawienia™??,

Starozytna liturgia chrzescijanska, jak na przyktad liturgia
koptyjska, etiopska 1 mozarabska (niektore z nich nadal sa
sprawowane), modli si¢ maryjna doktryna dotyczaca zbawienia®’,
ukazujac klasyczna maksyme liturgiczna: ,, lex orandi, lex credendi”
(,jak si¢ modlimy, tak tez 1 wierzymy”). Liturgia armenska, ktorej
poczatki siggaja V wieku, przyzywa Matke Boza jako ,,salvatrix”
(,.ta, ktora zbawia”) i ,,liberatrix” (,,ta, ktora wyzwala’)**.

Ojcowie Apostolscy 1 Ojcowie Kos$ciota, ktorzy zyli w pierw-
szych pigciu wiekach chrzescijanstwa, ludzie nadzwyczajnej wiary
1 madrosci, dowodza jednomyslnie, ze Maryja, Nowa Ewa, przez
swoje postuszenstwo 1 wiarg, uczestniczy w niepowtarzalny spo-
sob w zbawieniu ,,z Jezusem”. Pigknie glosza, roznymi Srodkami
wyrazu, ze Maryja byla zawsze w centrum, zawsze jako narz¢dzie,
zawsze jako zasadnicza czg$¢ Bozego planu ,,z Jezusem”, aby
odwroci¢ grzech Adama i Ewy, dobrowolnie biorac udziat w od-
kupienczym Wcieleniu, ktore bylo ostatecznie ukierunkowane na
Kalwarie.

Ojcow Kosciota nie mozna osadza¢ na podstawie moderni-
stycznego rozumienia Odkupienia, ktére wyraznie naucza o odku-
pienczej 1 wspotodkupienczej roli Jezusa 1 Maryi na Kalwarii, opie-
rajac si¢ na znacznie pozniejszych koncepcjach soteriologicznych
cierpienia, wynagrodzenia, zastugi 1 ofiary. Lecz jesli powrocimy
do samego sedna znaczenia, jakie odgrywa w dziele zbawienia
Maryja Wspolodkupicielka, niewiasta ,,z Jezusem”, nie bedziemy
mie¢ Zadnej wqtpliwosci, Ze patrystyczna koncepcja Nowej Ewy
wyktada doktryne o Wspotodkupicielstwie Maryi w bardziej przy-
stepnej formie. Nowa Ewa jest tq Niewiastq z Jezusem, ktora jest
., Sprawczyniq swojego zbawienia oraz zbawienia calego rodzaju
ludzkiego”.

Wierne s$wiadectwo poczatku epoki patrystycznej wyda-
ne doktrynie o Maryi Wspodtodkupicielce, ucielesnione w mode-
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lu Nowej Ewy, zostalo zwigzle podsumowane przez ,,0jca Pisma
$wigtego”, $w. Hieronima (1 420): ,,Smier¢ przez Ewe; Zycie przez
Maryje”™®.
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Przypisy

Wigcej nt. rekapitulacji i recyrkulacji oraz odno$nie do cytatow z Ojcoéw

Kosciota o dziewiczej Matce, patrz: Luigi Gambero, Mary and the Fathers

of the Church, Ignatius Press, 1999, rozdz. 4 (thum. z wloskiego oryginatu,

Maria nel pensiero dei padri della Chiesa, Edizione Paoline, 1991).

Por. takze: J.B. Carol, De Corredemptione Beatae Mariae Virginis, Rzym,

wyd. Watykanskie, 1950, czgs$¢ 11, rozdz. I; L. Riley, ,,Historical Conspectus

of the Doctrine of Mary’s Co-redemption”, Marian Studies, tom 2, 1951.

3 Sw. Justyn, Dialogus cum Tryphone, rozdz. 100; PG 6, 709-712.

Sw. Ireneusz, Adversus Haereses, tom 3, roz. 22, nr 4.

5 Ad. $w. Ireneusz: Wcielenie bez Mgki nie bylo wystarczajace dla naszego

zbawienia, por. takze: O. B. De Margerie, SJ, ,,Mary Coredemptrix In the

Light of Patristics”, Mary Coredemptrix Mediatrix Advocate Theological

Foundations: Towards a Papal Definition?, Queenship, 1995, str. 7.

Sw. Ireneusz, Adversus Haereses, tom 5, rozdz. 1, nr 1.

Sw. Ireneusz, w: J. Barthulot, Saint Irenee: Demonstration de la Predication

Apostolique, traduite de I’Armenien et annotee, w: R. Graffin, F. Nau,

Patrologia Orientalis, tom 12, Paryz 1919, str. 772 nn.

Meliton z Sardes, Homilia Paschalna 71, w: Ojcowie Apostolscy. Pisma

starochrzescijanskich pisarzy, oprac. W. Myszor, ATK, Warszawa 1990,

przet. A. Swiderkéwna, s. 235.

° Por. np. Kpt 5,6; Lb 6,14; 7,17.

19Por. O. Perler, Meliton de Sardes, Sur la Paque et fragments, SC 123,
Paryz, wyd. Cerf, 1966, str. 176.

1 Tertulian, De Carne Christi, rozdz. 17; PL 2, 827-828.

12 Qw. Efrem, On the Institution of the Church, nr. 11, wyd. J.T. Lamy,
Mechliniae, 1889, tom 3, str. 978.

13 Sw. Efrem, Opera Omnia, wyd. Assemani, tom 3, Rzym, 1832, str. 528.

14 Tamze, str. 607.

15 Tamze, str. 546.

18 E. Druwe, ,,La Mediation Universelle de Marie”, Maria: Etudes sur la
Saint Vierge, wyd. H. Du Manoir, tom 1, Paryz, 1949, str. 467.

7 Sw. Epifaniusz, Adversus Haereses, 1.3, tom 2; PG 42, 729.

18 Qw. Ambrozy, De Mysteriis, roz. 3, nr 13; PL 16, 410.

19 Sw. Ambrozy, De institutione virginum, rozdz. 13, nr 81, PL 16, 339.

20 Tamze. Uwaga: Inne komentarze §w. Ambrozego dotyczace pojecia Wspot-
odkupicielki, przedstawione b¢da w Swietle dyskusji Arnolda z Chartres na
powyzszy temat.

21 Sw. Ambrozy, Lk 11,17; ML 15, 559.
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2 Sw. Augustyn, Serm. Ined., 5, nr 5, 6; ML 46, 832-833; w: de Margarie,
»Mary Coredemptrix In the Light of Patristics”, str. 16.

3 Sw. Augustyn, De agone Christ., rozdz. 22; PL XL, 303.

2 Sw. Augustyn, Sermo 51 de concord. Matth. Et Luc., nr 2; PL 38, 335.

25 Por.: $w. Augustyn, De sancta Virginitate, 6; PL 40, 399; Jan Pawet I,
Audiencja generalna, 9 kwietnia 1997 r., L’Osservatore Romano, wydanie
angielskie, 16 kwietnia 1997 r., str. 7.

26 Sw. Jan Chryzostom, In Psalmos, 44; PG 55, 193.

27 Sw. Piotr Chryzolog, Sermo 142; PL 52, 580.

2 Proklus z Konstantynopola, Sermo 5, art. 3; PG 65, 720 C.

» Sw. Grzegorz Thaumaturgus, Homilia I in Annuntiatione Sanctae Virginis
Mariae; PG 10, 1147.

30 Sw. Cyryl z Jerozolimy, Katecheza 12, nr 15; PG 33, 741.

3! Teodozjusz z Ancyry, MG 77, 393 C.

32 Seweryn z Gabali, MG 56, 4.

3 Np. por. de Margerie, ,,Mary Coredemptrix In the Light of Patristics”,
str. 21.

3 Por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, Etude Historique, Paryz,
Nouvelles Editions Latines, 1951, str. 11. Oryginalne stowo armenskie
brzmi: ,,Pyrgogh”.

35 Sw. Hieronim, Epist. 22,21; PL 22, 408.
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Rozdziat VI

,,Swi@ta Odkupicielko, modl sie za nami”

Podobnie, jak nie zmienia si¢ natura dziecka nienarodzonego
od chwili jego poczgcia do narodzin, lecz zmienia sig czas 1 etapy
rozwoju, tak tez jest z doktryna o Maryi Wspdtodkupicielce: od jej
biblijnego poczgcia i apostolskiego formowania poprzez pozniejszy
rozw0j w okresie patrystycznym.

Wraz z rozwojem soteriologicznego rozumienia Odkupienia
jako ,,wykupu” ludzkosci z niewoli szatana, w sposob naturalny
poszerzalo si¢ takze rozumienie instrumentalnej roli nieskalane;j
Maryi w procesie Odkupienia. Wychodzac od modelu Nowej Ewy,
Ojcowie 1 Doktorzy Kosciola zaczgli poszerza¢ swoje nauczanie
o odkupienczej roli Matki ,,z Jezusem”, od poczecia do narodzin
i stopniowo dochodzac do Kalwarii.'

Druga potowa pierwszego tysiaclecia rozpoczgta si¢ $wia-
dectwem Akatystu, wspaniatego wschodniego hymnu (ok. 525 r.),
ktory nazywa Matke Boga ,,Odkupieniem”: ,,Witaj Odkupienie tez
Ewy’.

Lacinski poeta i humnista, $w. Fortunat (1 600 r.), wystawia
Blogostawiona Dziewicg za chwalebne przyczynienie si¢ do zba-
wienia §wiata, jako ,,nasze jedyne lekarstwo”. Dziewica ta rodzac
Boga ,,oczys$ci $wiat z grzechu™:

O niezapomniana Dziewico, nasze jedyne lekarstwo,
Ktora Bog napethit dobrami $wiata,

Bytas godna, aby nosi¢ w swoim lonie Stworce

I porodzi¢ Boga, poczynajac w wierze.

Przez te nowe narodziny, oczys$cisz $wiat z grzechu®.
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Wiek siodmy przynosi pierwsze bezposrednie nawigzania do
Niepokalanej, ktora faktycznie ,,odkupuje” z Odkupicielem, biorac
udzial w prawdziwym ,,wykupywaniu” rodzaju ludzkiego z niewo-
li szatana. Cho¢ w poczatkowym okresie nawiazywaty do udzialu
Maryi w Odkupieniu i sprowadzaty si¢ do Jej udziatu poprzez wy-
danie na $wiat Odkupiciela, to przy koncu pierwszego tysiaclecia
rozwineta si¢ doktryna uwzgledniajaca osobiste cierpienie Maryi
,»Z Jezusem” na Kalwarii. Wraz z rosnaca w tym stuleciu §wiado-
moscia odkupienia ludzkos$ci, dokonanego przez Odkupiciela, po-
jawiaty si¢ coraz liczniejsze §wiadectwa o udziale Matki Jezusa
w tymze odkupieniu.

Grecki odpowiednik stowa ,,odkupienie” brzmi ,,lutrosis”,
co w starozytnos$ci oznaczato zaptacenie dtugu, wykup, natomiast
w okresie patrystycznym terminem tym okre§lano akt wyzwole-
nia, wypuszczenia na wolno$¢, badz tez dostownie odkupienie.
Zardwno starozytne, jak i patrystyczne greckie znaczenie slowa
oparte jest na rdzeniu etymologicznym ,, /luo ", ktory odnosi si¢ do
rozwiazywania lub rozluzniania. Lacinskie znaczenie ,,wykupie-
nia” (,,redimere”) 1 greckie ,,zaptacenie dtugu” (,,lutrosis”), w tych
patrystycznych rozwazaniach o udziale Maryi w Odkupieniu byty
uzywane zamiennie i uzupetniaty sie.

Sw. Modest Jerozolimski ( 634), patriarcha Jerozolimy (lub
,»Pseudo-Modest”)*, nawiazuje do chwalebnej Matki Boga, dzigki
ktorej ,,zostaliSmy wykupieni” (gr. lelutrometha) z niewoli szatana:
,0, bardzo pigkne miejsce spoczynku chwalebnej Matki Boga,
dzigki ktorej otrzymaliSmy odpuszczenie naszych grzechow (Ef
1,7) i zostaliSmy wykupieni z tyranii ztego™.

W tym samym czasie Teodor Mniejszy Monremita (ok. VII
w.) w podobny sposdb upomina: ,,Niech cale stworzenie pozna
ogromny okup, jaki Ona ofiarowata Bogu™.

Sw. Andrzej z Krety (f 740), arcybiskup i ceniony mow-
ca, nazywa Maryj¢ ,,Matka Odkupiciela” (fou Lutrotou )’, i méwi
o Niej: ,,W Tobie zostalismy odkupieni z zepsucia™. Sw. Andrzej
dodaje: ,,Kazdy z nas przez Nia otrzymal zbawienie™”.
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Wspoélczesny §w. Andrzejowi, wybitny §w. Jan Damascenski
(T ok. 754-787), Doktor Kos$ciota 1 jeden z ostatnich wielkich grec-
kich Ojcow Kosciota, potwierdza role Swietej Dziewicy w odkupie-
niu ludzkosci. Damascenczyk naucza, ze Btogostawiona Dziewica
jest Ta, ,, przez ktorq zostalismy wykupieni z przeklenstwa'®, oraz ze
to wlasnie przez Maryje ,,wszyscy smiertelnicy zostali przywroceni
do zycia”!l.

Uczony z IX w., Alcuin (T 804), opat z Tours i inspirator
odnowy karolinskiej, tak glosit odkupiencza role Maryi: ,,Caty
$wiat raduje si¢, ze zostat odkupiony dzigki Tobie™'.

Wspoélczesny Alcuinowi na Wschodzie, sw. Tarazjusz, pa-
triarcha Konstantynopola (f 806), nazywa Btogostawiona Matke
»zaptata” za dtug Ewy, co odzwierciedla wzrastajace zrozumienie
soteriologicznej ceny Odkupienia: ,, Ty (Maryjo), zaptato dtugu
Ewy”'%. Sw. Teodor Studyta ( 826), wielki reformator Zycia mo-
nastycznego, nazywa Maryje ,,okupem $wiata”'4,

Bizantyjski mnich z kofica X wieku, Jan Geometra, przyczy-
nit si¢ do rzucenia nowego $wiatla na zrozumienie nierozdzielno-
sci Matki i Syna w dokonaniu Odkupienia spetnionego na Kalwa-
rii. Jan Pawel Il uznaje historyczny przelom w doktrynie Maryi
Wspotodkupicielki, jaki dokonat Jan Geometra w swoim dziele pt.
Zycie Maryi, i przetom ten Ojciec Swiety potwierdza:

Ta doktryna [o wspoOtpracy Maryi w dziele Odkupie-
nia] zostata systematycznie opracowana po raz pierw-
szy przy kofcu X wieku w Zyciu Maryi, napisanym
przez bizantyjskiego mnicha Jana Geometrg. Tutaj
Maryja zjednoczona jest z Chrystusem w calym dziele
Odkupienia, biorac udzial, zgodnie z planem Bozym,
w Krzyzu 1 cierpieniu dla naszego zbawienia. Byla Ona
zjednoczona z Synem ,,w kazdym czynie, postawie
i pragnieniu”’’.

Jan Geometra uznaje Maryjg za ,,Odkupienie (/utrosis) z niewo-
11", i opisuje Jej zjednoczenie z Jezusem w calym dziele zbawienia:
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Dziewica, po wydaniu na $wiat swego Syna, nigdy nie
odlaczyta si¢ od Niego w Jego dziatalnosci, dyspo-
zycyjnosci, Jego woli... Kiedy odszedl, poszta razem
z Nim, kiedy czynit cuda, to tak jakby i Ona razem
z Nim je czynita, dzielac Jego chwale i cieszac si¢ ra-
zem z Nim. Kiedy byl zdradzony, aresztowany, osadzo-
ny, kiedy cierpial, nie tylko wszgdzie przy Nim byta
obecna 1 uzmystawiala sobie Jego obecnos¢ w sposob
szczegOllny, ale cierpiala razem z Nim... Wolataby po
tysiackro¢ cierpiec to, czego byta swiadkiem w odnie-
sieniu do meki Jej Syna'’.

Jan wyraza Jezusowi wdzigczno$¢ zardéwno za Jego cierpie-
nia, jak 1 cierpienia Jego Matki, ktore bezposrednio prowadza do
duchowej owocnosci na rzecz ludzkosci: ,,Sktadamy Ci dzigki za
zniesienie cierpienia tak wielkiego zta i1 za to, iz zechciales, aby
Twoja Matka wycierpiata tak wiele zta dla Ciebie i dla nas...”'®.

Wedlug Geometry, Chrystus oddaje siebie jako okup za nas
1 tak samo daje swoja Matke, jako okup za ludzko$¢ w kazdym mo-
mencie. Tak wigc Jezus ,,umiera za nas raz jeden, a Ona umiera za
nas tysiac razy swoja wola, Jej serce ptonie zarowno dla Ciebie, jak
1 dla tych, ktorym tak jak Ojciec oddata swojego wtasnego Syna,
wiedzac, ze bedzie On uwolniony od $mierci”'. Jan poza tym wy-
znaje, ze Maryja cierpiata za Kosciot ,,jako powszechna matka”?.

Powinnismy zastanowi¢ si¢ nad faktem, iz juz dobrych ty-
sigc lat temu lud Bozy $wiadczyt o duchowej owocnosci cierpien
Matki ,,z Jezusem”, od Zwiastowania po Kalwarig, dla naszego
powszechnego okupu. W tym uznaniu niezliczonych cierpien mat-
czynego serca podczas $mierci Jej ukrzyzowanego Syna, jest takze
uznanie Jej wystuzonej nowej roli, jako powszechnej Matki ducho-
wej Kosciota i catego rodzaju ludzkiego.

Tutaj, w X wieku, po prawie tysiacu lat spokojnego ,,rozwoju
embrionalnego”, rodzi si¢ wyrazna doktryna o Maryi Wspotodku-
picielce na Kalwarii.
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Tytut: ,, Odkupicielka”

W Psatterzu Francuskim, pochodzacym z X wieku, Litania
do Swigtych posiada nastepujace wezwanie: ,,Swigta Odkupiciel-
ko $wiata, modl si¢ za nami”?!. To wezwanie, skierowane do dzie-
wiczej Matki Jezusa, noszacej tytul ,,Odkupicielka” odzwierciedla
— w pigknie relacji pomigdzy ,,doktryng” a ,tytulem”, pomigdzy
prawda przekazana w doktrynie, a ta sama prawda ujeta jednym
stowem — rozwo0j doktryny, o czym $§wiadczy Jan Geometra.

Nowa Ewa zawsze byta rozumiana przez Ojcow Kosciota
jako dziewicza Matka, ktéra dobrowolnie 1 czynnie uczestniczyta
z Jezusem (Nowym Adamem) i pod Jego przywodztwem, w od-
zyskaniu taski dla rodziny ludzkiej. We wczesnym $redniowieczu,
kiedy rozumienie Odkupienia byto zogniskowane na jego spetnie-
niu si¢ w Chrystusie ukrzyzowanym na Kalwarii, coraz bardziej
takze dostrzegany i uznawany byl udzial Matki w wydarzeniach
na Kalwarii. Jednakze ta sama zasada podporzadkowania, obecna
w modelu Nowej Ewy, jest takze obecna w tytule 1 doktrynie ,,Od-
kupicielki” — uczestnictwo Matki odbywa si¢ na sposéb catkowi-
tego podporzadkowania si¢ i zaleznosci stworzenia od Jej Boskie-
go Syna, Odkupiciela, ktory jako jedyny ma moc pojednac ziemig
z niebem.

To dziesigciowieczne btaganie nie konczy si¢ wezwaniem
,Swigta Odkupicielko $wiata, zmihyj si¢ nad nami”, co mogloby
sugerowa¢ mylne pordwnanie lub relacjg¢ konkurencyjnosci z je-
dynym Boskim Odkupicielem, ale raczej ,,Swigta Odkupicielko
$wiata, modl si¢ za nami”. Jest to prosba o wstawiennictwo Maryi
w takim sensie, w jakim wszystkie inne chrzescijanskie wezwania
szukaja potgznego wstawiennictwa $wigtych ludzi. Czy nasi bra-
cia i siostry, Zyjacy w $Sredniowieczu, pospieszyli si¢ z nazwaniem
Maryi ,,Odkupicielka”®? Rozumujac wlasciwie, nazwanie Maryi
,»Odkupicielka” nie byto bardziej nieroztropne niz nazwanie Jej
przez Kosciot ,,Posredniczka”.
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Tytut ,,Odkupicielka” przekazuje ogolna doktryng o wspot-
odkupicielstwie Maryi, ktorej zrozumienie wzrasta wraz z lepszym
rozumieniem roli, jaka odegrata Maryja na Kalwarii. Okreslenie
,»Odkupicielka” (jak 1 poézniejsze ,,Wspotodkupicielka”) uzyte jest
w kontekscie catkowitego podporzadkowania si¢ Chrystusowi
Jezusowi, Boskiemu Odkupicielowi 1 Panu wszelkiego stworzenia.
W oczach $redniowiecza tytut ,,Odkupicielki” nie przedstawial
wigkszego zagrozenia dla prymatu Chrystusa ,,Odkupiciela”, po-
dobnie jak w przypadku Ojcéw Kosciota tytut ,,Nowej Ewy” nie
stanowit zagrozenia dla prymatu ,,Nowego Adama”. Jezeli wigc
zwracamy si¢ do Matki Jezusa jako ,,Posredniczki” (KK 62), a nie
,»Wspotposredniczki”, z wlasciwym zrozumieniem Jej catkowi-
tego podporzadkowania si¢ jako stworzenie Jezusowi ,,jedynemu
Posrednikowi” (1 Tm 2,5)%, tak samo nazywanie Maryi ,,Odkupi-
cielka” jest czyms$ catkowicie poprawnym 1 teologicznie ortodok-
syjnym, jesli uwzglednimy te same ramy eklezjalnej interpretacji
petnego postuszenstwa wzgledem Odkupiciela.

Zarowno doktryna o wspotodkupicielstwie, jak 1 tytul
,»Wspotodkupicielka” udoskonalaly si¢ od X do XIV wieku. Okres
ten przygotowal podwaliny pod dalszy rozwdj doktryny o Maryi
Wspotodkupicielce. Pojawiaja si¢ kolejne nawiazania do Matki,
jako ,,Odkupicielki”, ktore wyrazaja hold Maryi za wydanie na
swiat Odkupiciela, jak réwniez bardziej wyrazne odniesienia do Jej
cierpienia ,,z Jezusem’ na Kalwarii.

,Dziewicza Matka Boga rodzi jako nasza Odkupicielka” — pi-
sze anonimowy autor jedenastowieczny**. Wielki $§w. Piotr Damiani
(1 1072), kardynat 1 Doktor Kosciota, wzywa Kosciot do ztozenia
dzigkczynienia Matce Boga, po uprzednim dzigkczynieniu same-
mu Bogu, za nasze Odkupienie: ,,Jestesmy dluznikami najswigtszej
Matki Bozej, 1 (...) po Bogu Jej powinnismy podzigkowac za nasze
odkupienie”?.

Sw. Anzelm (f 1109), by¢ moze najwickszy teolog i filozof
wczesnego okresu scholastycznego, wyraza si¢ o Odkupieniu jako
o0 zjednoczonym zwycigstwie Matki z Synem: ,,To, co moéwig war-
toSciowego odnosi si¢ do Matki Bozej 1 mojego Pana, przez ktorej
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ptodnos$¢ zostalem ja, niewolnik, odkupiony, przez ktérego naro-
dziny zostalem zachowany od $mierci wiecznej”. Sw. Anzelm
oznajmia dalej: ,, Ty jeste$s zbawieniem grzesznikow, o Synu, 1 Ty,
o Matko™’, a takze: ,,Dzigki Tobie mamy dost¢p do Syna, ktory
odkupit $wiat przez Ciebie”?.

Eadmer z Canterbury (7 1124), towarzysz sw. Anzelma, jest
jednym z pierwszych, ktorzy mowili o ,,zasfudze ” Maryi w odnie-
sieniu do Odkupienia 1 zwraca si¢ do Blogostawionej Maryi jako
do ,,Naprawicielki”. Termin ,,Naprawicielka” odpowiada zasadni-
czo terminowi ,,Odkupicielka”, lecz z podkresleniem odnowienia,
badZ naprawienia relacji pomigdzy Bogiem 1 cztowiekiem. Tytut
,Naprawicielka” uzyty bedzie w odniesieniu do Matki Bozej przez
papieza, $w. Piusa X, jakie$ 900 lat pdzniej.”

Eadmer naucza, ze Maryja ,,zasluzylta, aby sta¢ si¢ w najgod-
niejszy sposob Naprawicielka zgubionego $wiata™’; oraz ze ,tak,
jak Bég poprzez stworzenie wszystkiego swa moca jest Ojcem
1 Panem wszystkich rzeczy, tak Btogostawiona Maryja w naprawie-
niu wszystkiego przez swe zastugi jest Matka 1 Panig wszystkich
rzeczy™”'.

Sw. Bernard i Arnold z Chartres:
Wspolcierpiqca i ,, Wspotukrzyzowana ™

Monumentalny wkiad w dzieje doktryny Maryi Wspotodku-
picielki pochodzi od §w. Bernarda z Clairvaux (7 1153), niewatpli-
wie najznamienitszej postaci XII wieku, 1 od jego ucznia, Arnolda
z Chartres (1 1160).

Sw. Bernard, ktorego czasami nazywa si¢ ,,ostatnim Ojcem
Kosciota”, jako pierwszy nauczal, ze Maryja ,,ofiarowata” Jezusa
Niebieskiemu Ojcu jako boska ofiar¢ za pojednanie $wiata. Na-
uczanie $w. Bernarda miesci si¢ w kontekScie ofiarowania Jezusa
przez Maryje¢ w $wiatyni (a jeszcze nie na Kalwarii): ,,0 uswigco-
na Dziewico, ofiaruj swojego Syna; przedstaw na nowo Panu ten
Owoc Twojego tona. Ofiaruj za nasze pojednanie te Zertwe, $wieta
i przyjemna Bogu. Z rado$cia przyjmie Bog Ojciec te ofiare, te Zer-
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twe o nieskonczonej wartosci’>?.

Opat Clairvaux rowniez jako pierwszy nawiazat do ,,wspot-
cierpienia” (ang. compassion)** Maryi. Okreslenie to pochodzi ety-
mologicznie z facinskiego ,,cum” (z, wspol-) oraz ,,passio” (cierpie-
nie lub otrzymywanie), a zatem odnosi si¢ do Jej ,,wspolcierpienia”
lub ,,cierpienia z” Jezusem. Wedtug $w. Bernarda, dziewicza Matka
przyjmuje ,,cen¢ Odkupienia™; stoi przy ,,punkcie startowym Od-
kupienia™ i ,,wyzwala jencOw wojennych z ich niewoli”¢.

Na dodatek $w. Bernard jest pierwszym teologiem 1 Dokto-
rem Kosciola, ktory nauczat, ze Maryja dostarczyta ,,zados¢uczy-
nienia” za hanbg 1 upadek sprowadzone przez Ewe: ,,.Biegnij, Ewo,
do Maryi; biegnij, matko do cérki. Corka data odpowiedz w imieniu
matki; usuwa hanbe matki; czyni zados¢uczynienie Tobie, Ojcze,
za matke... O niewiasto, ktorg trzeba czci¢ w szczegolny sposob...
Naprawicielko rodzicow™’.

Wybitny mariolog, Arnold z Chartres, stawny uczen sw. Ber-
narda, stusznie moze by¢ uwazany za pierwszego autora, ktory
oficjalnie rozwinat wyrazna doktryng o Maryi Wspotodkupicielce
z Kalwarii. Podczas gdy dwa wieki wezesniej Jan Geometra nawig-
zal do cierpienia Maryi z ukrzyzowanym Jezusem, Arnold precyzu-
je, ze Jezus i Maryja wspolnie dokonali Odkupienia dzieki swemu
wzajemnemu ztozeniu jednej i tej samej ofiary Bogu Ojcu. Ten fran-
cuski opat mowi nam: ,,Razem oni [Chrystus 1 Maryja] dokonali
zadania Odkupienia cztowieka (...). Oboje ztozyli Bogu jedna i tg
samga ofiar¢: Ona z krwi swojego serca, On z krwi ciata (...), tak wigc
razem z Chrystusem osiagngta wspolny cel zbawienia Swiata™®.

Na przelomie teologicznym 1 terminologicznym, Arnold
twierdzi, ze Maryja jest ,,wspotukrzyzowana” ze swym Synem?’
na Kalwarii oraz, iz Matka ,,wspotumiera” z Nim*. W odpowie-
dzi na zarzuty, przedstawione po raz pierwszy przez Ambrozego,
ze Maryja nie cierpiala meki, nie byla, tak jak Jezus ukrzyzowa-
na 1 ze nie umarla jak Chrystus na Kalwarii, Arnold odpowiada,
ze Maryja doswiadczyta ,,wspotczucia” 1 ,,wspotcierpienia” (uzy-
wajac okreslen swojego mistrza Bernarda) z megka Chrystusa:
,»10, co uczynili oni w ciele Chrystusa gwozdziem i1 wtdcznia,
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Ona wspolcierpiata w swojej duszy”!. Dalej Arnold wyjasnia, ze
Maryja jest zaiste ,,wspotukrzyzowana” w swoim sercu z ukrzyzo-
wanym Jezusem*? oraz, ze Matka ,,wspotumiera” w $§mierci Jej Syna.
Maryja ,,wspotumarta z rodzicielskiego bolu™*.

Arnold podsumowuje, ze Matka Odkupiciela nie ,,dokonuje”
odkupienia na Kalwarii, lecz raczej ,,wspotdziata” w Odkupieniu,
i to w najwyzszym stopniu.* To wlasnie mito$¢ Matki wspotdziata
na Kalwarii w sposob niepowtarzalny, najmilszy Bogu: ,,[Na Kal-
warli] matczyna mito§¢ wspotdzialala nadzwyczajnie, we wilasci-
Wy sobie sposob, aby zwrdci¢ na nas taskawos$¢ Boga™.

Zaiste, nadzwyczajny byl wktad Bernarda 1 Arnolda. Udziat
Matki w Odkupieniu jest potwierdzony przez Bernarda takimi
okresleniami, jak: ofiara, zadoscuczynienie 1 wspotczucie. Jej rola
na Kalwarii gloszona jest przez Arnolda przy uzyciu nastepujacych
okreslen: wspotukrzyzowana, wspotumierajqca, wspotdziatajqca.
Swiadectwa te moga byé pordéwnywane, jesli chodzi o teologiczne
wyczucie 1 dojrzalos$¢, ze wspdlczesnymi §wiadectwami na rzecz
Maryt Wspotodkupicielki, przekazanymi przez papiezy wieku
XX 1 XXI. Rozw¢j doktryny 1 dziejow tytulu Maryi Wspotodku-
picielki, popierany niezwyklymi przyktadami w czasie pdznego
okresu patrystycznego 1 wczesnego sredniowiecza, wkrotce przy-
niesie nawet wigkszy owoc w postaci szczegdlnego tytutu, ktory
W najwyrazniejszy sposOb wyraza niepowtarzalna wspotprace Matki
w Odkupieniu z Jezusem i pod Jego przewodem.
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Przypisy

Sredniowieczne i wspolczesne opracowania pos$wigcone tytutowi Maryi
Wspotodkupicielce i Jej wspotodkupicielstwa, por.: Carol, De Corredemp-
tione; R. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice; G. Roschini, Maria San-
tissima Nella Storia Della Salvezza, tom 2, str. 171-232; L. Riley, ,,Histo-
rical Conspectus of the Doctrine of Mary’s Co-redemption”. Liczne cytaty
zawarte w tym dziele pochodza z tych poszerzonych opracowan. Uwaga:
Odnosniki wystgpujace w artykule Laurentina ukazuja wyjatkowa wie-
dz¢ historyczna autora, lecz znaczna czg$¢ komentarza na temat rozwoju
wspotodkupicielstwa Maryi w odniesieniu do uzycia tytutu ,,Odkupiciel-
ki i ,,Wspotodkupicielki” nie sa poparte jego wlasnymi doskonatymi zro-
dtami (por. przypis 23 z tego rozdziahlu i 6 z rozdziatu VIII).

Akatyst, wers 1; PG 92, 1337 A.

Sw. Fortunat, In laudem S. Mariae Virginis et Matris Domini, wersy 119-
125; PL 88, 284.

O kontrowersjach nad autentyczno$cia autorstwa — por. M. Jugie, ,,Deux
homelies patristiques pseudepigraphes. Saint Athanase sur I’ Annonciation
et saint Modeste de Jerusalem sur la Dormition”, Echos d’Orient, 30,
1941-2, str. 283-289, oraz Dom. B. Capelle, ,,Temoignage de la liturgie...”,
Bulletin de la societe francaise d’etudes mariales, 7, 1949, str. 40-41,
nr 16.

Enconium in B. Virginem, VII; PG 86, 3293 B.

Teodor Mniejszy Monremita, s. in annunciatione, t. 8, w A. Ballerini,
Sylloge, Paryz, Lecoftre, 1857 1., t. 2, str. 229.

Sw. Andrzej z Krety, Canon in Nativ, Oda 4; PG 97, 1322 B.

Tamze, Oda 5; PG 97, 1322 C.

Sw. Andrzej z Krety, Canon in B. Annae conceptionem,; PG 97, 1307.

10 Sw. Jan Damascenski, Homilia in Annuntiationem B.V.Mariae; PG 96, 657.

Laurentin przypisuje ta referencjg ,,Pseudo-Janowi Damascenskiemu”, por.
Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 59.

11 Sw. Jan Damascenski, Homilia in Nativitatem B.V, Mariae; PG 96, 661.

12 Alcuin, s.de Nativ.; PL 101, 1300 D.

13 Q. Tarazjusz, Sermo in Praes., IX; PG 98, 1492 A.

14 Sw. Teodor Studyta, Triodium Dominicae abstinentiae, oda y, cytowana

w przez A. Ballerini, Sylloge, t. 2, str. 229, c.

15 Jan Pawet IT, Audiencja ogolna, 25 pazdziernika 1995 r., nr 2; L°Osservatore

Romano, wyd. angielskie, 1 listopada 1995 r., str. 11. Tlumaczenie
wilasne.

16 Jan Geometra, Homilia o Zwiastowaniu; PG 106, 846 A.
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7 Jan Geometra, Zycie Maryi w opracowaniu A. Wengera, A.A.,
L Assomtion”, Etudes Mariales, BSFEM, 23, 1966, 66, cytowane
w jezyku angielskim przez M. Carroll, C.S.Sp., Theotokos, Michael
Glazier, str. 204.

18 Tamze, Wenger, L’Assomption, str. 406.

19 Tamze.

20 Tamze.

2 Litanies des saintes, w Psalterzu Francuskim, oryginal przechowywany
w bibliotece kapitulnej Katedry w Salisbury, Pergamin 173, zwdj o po-
dwdjnych kolumnach, 0,39 x 0,32 m. Rekopis nr 180, zwdj 171 v., b. Wy-
dany przez F.E. Warren, ,,Nie opublikowany Zabytek Liturgii Celtyckiej”
w Celtic Review, 9, 1888, str. 88-96.

22 Por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 12. O. Laurentin odnosi
si¢ do tytutu ,,Odkupicielka”, jako do ,,po$piesznego tytutu” i nazywa go
skrécong wersja wyrazenia ,,Maryja jest Odkupieniem” oraz ,,Ona wyku-
puje; jest Odkupicielka” jako ,,wyprowadzajaca z rownowagi” (str. 13).
Laurentin broni prawowito$ci tytutu ,,Odkupicielka”, jako oznaczajacego
»~rownowazna afirmacje” bardziej starozytnego wyrazenia ,,Maryja odku-
puje” (,,od Maria redemit do Maria Redemptrix; drobna rdznica jest bez
znaczenia”, str. 12) oraz ze te okreslenia niosa dla Ojcéw Kosciota cal-
kiem odmienne znaczenie w stosunku do Maryi niz do niepowtarzalnego
znaczenia Chrystusa Odkupiciela w zaptaceniu ceny grzechu. Jednakze
zabraklo u niego podkre§lenia wazno$ci wymiaru uczestnictwa Maryi
w samym akcie Odkupienia poza Wcieleniem, jak to ujgte jest w pozniej-
szych referencjach do roli Maryi w Odkupieniu, ktére sa niczym innym
jak naturalnym rozwojem tego starozytnego wyrazenia ,,Nowej Ewy” oraz
zasady rekapitulacji, w ktérej Nowa Ewa ma instrumentalny, cho¢ dru-
gorzedny, udziat w zbawczym procesie z Nowym Adamem, jak réwniez
w koniecznym odwroéceniu udziatu Ewy 1 Adama w grzechu. Przyja¢ ten
patrystyczny model Nowej Ewy z jego oczywista instrumentalng przy-
czynowoscia w zbawieniu, a potem odrzuci¢ jakikolwiek udzial ze strony
Maryi w pdzniejszej soteriologii Odkupienia, ukazywanej w wiekach X-
-X1V, oznacza negowanie tej pozniejszej, jako rzeczywistego i solidnego
rozwoju wczesniejszej.

Odkupienie, to, faktycznie rzecz biorac, zaptacenie ceny za czyje§ wyzwo-
lenie, a cena ta zostata zaptacona przez Jezusa Chrystusa, Nowego Adama,
,»Odkupiciela”, i1 przy udziale Matki Jezusa, Nowej Ewy, ,,Odkupicielki”
(pozniej za§ — Wspdtodkupicielki). Taki jest zamierzony Bozy plan zba-
wienia, tak zasadniczy dla calej teorii rekapitulacji, zaktadajacej zbawienie
rodzaju ludzkiego przy pomocy tych samych srodkéw, ktore doprowadzity
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do zguby ludzkoséci — dobrowolny czyn mezczyzny i kobiety — ukazujac
w ten sposob Boza wszechmoc i chwatg. Tylko wowczas, jesli odrzuci-
my najpierw wszelki uznany udziat cztowieka w Odkupieniu dokonanym
przez Jezusa, a postawa taka bytaby sprzeczna ze wspdtczesnymi odniesie-
niami Magisterium Kos$ciota do rzeczywistego udzialu Maryi w Odkupie-
niu, znajdujacymi si¢ na przyktad w Konstytucji dogmatycznej o Kosciele
Lumen gentium 57, 58, 61 lub w Liscie apostolskim Salvifici Doloris 25
(cierpienia Maryi na Kalwarii byly ,,przyczynkiem do Odkupienia wszyst-
kich ludzi”), jesteémy zmuszeni do wysnucia wniosku, Ze te odniesienia
dotyczace ,,Maryi-odkupienia” przedstawiaja niebezpieczenstwo stania si¢
analogicznymi lub konkurencyjnymi dla Odkupienia dokonanego przez
Jezusa. Nie stanowig one takiego zagrozenia, a kontekst ich uzycia w okre-
sie przedscholastycznym, scholastycznym i poscholastycznym (zagrozenie
takie stanowily ich zwigzlejsze formy w wieku patrystycznym), ukazuje
prawdziwy udzial Maryi w Odkupieniu dokonanym przez Jezusa.

% Por. KK 60, 62.

?* Napis objasniajacy ilustracj¢ narodzin Jezusa, Rekopis 123 z Bibliotheca
Angelica, Rzym, arkusz 29v.

25 Sw. Piotr Damiani, Sermo 45 in Nativitate Beatissimae Virginis Mariae;
PL 144, 743.

26 Sw. Anzelm z Canterbury, Oratio 52; PL 158, 953 C-954 A.

7 Sw. Anzelm, Oratio 51; PL 158, 951.

% Sw. Anzelm, Oratio 54; PL 158, 961. Niektorzy autorzy uwazaja, ze cytat
ten pochodzi od ,,Pseudo-Anzelma”, por. A. Wilmart, Revue benedictine,
36, 1924, str. 52-71.

2 Pius X, Ad Diem Illum, 12.

30 Eadmer z Canterbury, Liber de Excellentia Virginis Mariae, c. 9; PL 159,
573.

31 Tamze, c. 11; PL 159, 578.

2 Sw. Bernard z Clairvaux, Sermo 3 de Purificatione Beatae Mariae, PL 183,
370.

% Sw. Bernard, PL 183, 438 A.

34 Sw. Bernard, Homil. 4 sup. Missus est; PL 183, 83 C.

35 Sw. Bernard, Sermon des 12 etoiles; PL 183, 430 C.

3¢ Tamze, PL 183,430 D; Homil. 4 sup. Missus est, por. Laurentin, Le Titre de
Coredemptrice, p. 14 nn.

37 Sw. Bernard, Homilia 2 super Missus est; PL 183, 62.

38 Arnold z Chartres, De Laudibus B. Mariae Virginis, PL 189, 1726-1727.

3 Arnold z Chartres, PL 189, 1693 B.

40 Tamze.
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41 Por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 15, przypis 51; ,,quod in carne
Christi agebant clavi et lancea, hoc in ejus mente compassio naturalis”; PL
189, 1731 B.

2 Tamze, str. 15, przypis 52; ,,concrucifigebatur affectu”; PL 189, 1693 B.

3 Tamze, str. 15, przypis 53; ,,parentis afectu commoritur”; PL 189, 1693 B.

4 Tamze, str. 15, przypis 54; ,,co-operabatur... plurimum”; Tractatus de
septem verbis Domini in cruce, tr. 3; PL 189, 1695 A.

4 Arnold z Chartres, Tractatus de septem verbis Domini in cruce; tr. 3; PL
189, 1694.
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Rozdziat VII

., Moj Syn i Ja odkupilismy swiat”

W ciagu XIII i XIV wieku, opatrzno$ciowa ,,mieszanina”
teologow, $wigtych i mistykoéw kontynuuje owocny rozwoj doktryny
o Maryi Wspotodkupicielce.

Mistyczny wymiar zaczyna odgrywaé wazng rolg w tym
1 w pdzniejszych okresach doktrynalnego rozwoju wspétodkupi-
cielstwa, wraz z pojawieniem si¢ takich wielkich postaci ducho-
wych, jak $w. Katarzyna ze Sieny i $§w. Brygida Szwedzka, ktére
przyczynily si¢ do zaistnienia harmonii pomigdzy teologia i ducho-
woscia Kosciota. Duch Swiety moze i uzywa swoich proroczych
darow za posrednictwem wybranych dusz, ktore, jak $wiatta, pro-
wadza wielka barke Tradycji i teologii swoistym szlakiem rozwoju
doktrynalnego.

Tak, jak objawienia $w. Malgorzaty Marii Alacoque przy-
czynity si¢ do rozwoju doktryny o Najswigtszym Sercu Jezusa,
a objawienia $w. Faustyny Kowalskiej do rozwoju kultu Bozego
Mitosierdzia w naszych czasach', podobnie objawienia §w. Brygi-
dy Szwedzkiej mialy wptyw na Sredniowieczny postep w rozwoju
doktryny o Maryi Wspotodkupicielce, poniewaz Objawienia prze-
kazuja nam stowa samej Matki Najswigtszej, a mianowicie: ,,Mdj
Syn i Ja odkupilismy swiat” 2.

Wspolcierpienie Niepokalanej na Kalwarii 1 jego owocnos¢
przedstawiane sa po mistrzowsku przez znamienitego teologa,
Ryszarda od §w. Wawrzynca (T 1230), ktéry moéwi o matczynym
pojednaniu grzesznikéw poprzez Jej ,, komuni¢ z” megka Chrystusa:
,» 10, czym Syn obdarzyl §wiat przez swoja M¢ke, Matka podarowata
swiatu dzigki swej tacznosci z Jego M¢eka, dokonujac pojednania
winnych i grzesznikoOw przez swoje wspoélcierpienie, dokonawszy
Odkupienia calego $wiata rodzac Odkupiciela™. Kontynuujac
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wywody, mowi o cierpieniu Maryi z Jezusem na Kalwarii: ,,Jej tzy
potaczyly si¢ z Jego ciezkim oddechem i tzami; z woda 1 krwia,
ktore wyplyngty z ran Jej Syna, aby zmazaé skazy dusz™.

Najwigkszy sposrodd teologow franciszkanskich, §w. Bo-
nawentura (f 1274), promulguje swoimi wlasnymi wyrazeniami
przetlom dokonany przez sw. Bernarda 1 Arnolda, dotyczacy wspot-
odkupicielstwa Matki Bozej. Ten seraficki Doktor ukazuje, ze dok-
tryna Nowej Ewy o Wspotodkupieniu, nauczana przez Ojcow Ko-
Sciota, spelnia si¢ w osobach Jezusa 1 Maryi jako ,,naprawicieli”
rodzaju ludzkiego: ,,Tak, jak oni [Adam 1 Ewa] byli niszczycielami
ludzkosci, tak ci [Jezus i Maryja] byli jej naprawicielami™.

Sw. Bonawentura wyraznie kojarzy patrystyczne podsta-
wy rekapitulacji i recyrkulacji® z cierpieniem Maryi na Kalwarii
dla naszego Odkupienia. Maryja ,,kupita nas” i ,,zaptacita ceng”’
z Jezusem na krzyzu: ,,Ta niewiasta [czyli Ewa] wyrzucita nas
z Raju 1 sprzedata; natomiast ta druga [Maryja] wprowadzita nas
z powrotem i nas kupila®. Mistyczny ojciec franciszkanskiej teo-
logii o$wiadcza, ze Maryja ,,wystuzyta takze pojednanie dla catego
rodzaju ludzkiego™; ze ,,wspoOtofiarowata” Boska ofiar¢ na Kalwa-
rii'%; oraz ze ztozyla ,,zado$Cuczynienie” za nasze grzechy''.

Wspotczesnie do franciszkanskiego wktadu, dotyczacego
wspotodkupicielstwa Maryi, dochodzi najbardziej znaczaca kon-
trybucja dominikanska $w. Alberta Wielkiego (7 1280), opieku-
na $w. Tomasza z Akwinu i samego Doktora Ko$ciota. Sw. Albert
naucza, ze Dziewica Maryja wykonywata ,,zasad¢ wspotdziatania
lub udziatu”'? z Chrystusem w Odkupieniu ludzko$ci oraz ,,uczest-
niczyta” we wszystkich Jego dzietach”"3.

»Pseudo-Albert” wkrotce pojdzie w slady Wielkiego Alberta
1 rozwinie oraz usystematyzuje t¢ sama ,,zasade wspotdziatania”™
(,,principium consortii”’) Maryi w Odkupieniu, w swoim cenionym
dziele pt. Mariale'. W dziele tym autor nazywa Maryj¢ ,,wspoOt-
pomocnica odkupienia” (co-adjutrix redemptionis)'; zaktada, ze
na Kalwarii Maryja, jako Nowa Ewa, pomogta Jezusowi ,,odrodzi¢
ludzkos¢ do zycia w tasce™'; i mowi kwieciScie o Jej wspolcierpie-
niu jako ,,pomocnicy” Odkupienia na Golgocie:
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Jej [Maryi] dany zostal ten przywilej, a mianowicie
tacznos¢ w Megce; to Jej zechcial Syn przekazac zastugi
Meki, aby podarowa¢ nagrodg, i aby uczyni¢ Ja uczest-
nikiem dobrodziejstwa Odkupienia; sprawil, iz stata
si¢ Ona uczestnikiem kary Mgki, o tyle, o ile mogta
sta¢ si¢ Matka wszystkich przez ponowne zrodzenie
wlasnie przez to, ze byta pomocnica Odkupienia przez
swoje wspolcierpienie. | tak, jak caty Swiat zlaczony
jest z Bogiem przez Jego najwyzsza Mgkg, tak rowniez
ztaczony jest z Pania wszystkich ludzi przez Jej wspot-
umeczenie!’.

Maryja bierze udziat w Mgce w sposob niepowtarzalny.
W taki sam sposob korzysta z jej zastug. Swiat ztaczony jest
z Maryja weztem jedynym w swoim rodzaju; na mocy Jej wspot-
cierpienia, zlaczony jest z Matka kazdego z nas przez nasze po-
nowne narodziny.

Na poczatku XIV wieku wielki franciszkanski mistrz Nie-
pokalanego Poczgcia, bl. Jan Duns Szkot (1 1308), uzywa tytutu
,,Odkupicielka” ustosunkowujac si¢ do typowego scholastycznego
zarzutu przeciwko Niepokalanemu Poczgciu 1 roli Maryi w Odku-
pieniu, ktory to zarzut Duns Szkot odpiera.'®

W tym historycznym momencie wkracza mistyczny wktad
sw. Brygidy Szwedzkiej (7 1373). Dzieto pt. Objawienia, pisem-
ny zapis serii wizji oraz proroctw udzielonych sw. Brygidzie przez
Jezusa 1 Maryjg, cieszyto si¢ w sredniowieczu wielkim powazaniem
Kosciota, wlaczajac w to wielka liczbg papiezy, biskupow i teolo-
gow.!” Objawione stowa, nalezace zarowno do Jezusa, jak i Jego
Matki, dotyczace wspotodkupienczej roli Maryi, maja zaprawdg
duze znaczenie dla rozwoju doktryny o Wspotodkupicielce, gdyz
jakie$ 300 lat p6zniej wywra wplyw na wielu teologéw siedemna-
stowiecznych, tzw. ,,ztotego wieku” Wspdtodkupicielki.

W tych prorockich wizjach $w. Brygidy, Matka Bolesna ob-
jawia: ,,M0j Syn i Ja odkupili$my $wiat jakby jednym sercem”?.
Jezus potwierdza t¢ sama prawdg wtasnymi stowami: ,,Moja Matka
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1 Ja zbawiliSmy cztowieka jakby jednym Sercem, Ja przez cierpie-
nia mojego serca i mojego ciata, Ona przez boles¢ i mito$¢ swojego
serca”!. Trudno jest zaprzecza¢ nadprzyrodzonemu $wiadectwu,
pochodzacemu z uznanego przez Kosciot 1 powazanego proroctwa
odnoszacego si¢ do roli Maryi Wspotodkupicielki — $swiadectwu
z ust samego Odkupiciela i Wspotodkupicielki. Sredniowiecze,
jako cato$¢, tego nie uczynito.

Mistyk znad Renu, Jan Tauler (7 1361), oferuje swoj wtasny
teologiczny 1 mistyczny wklad na rzecz Maryi Wspotodkupiciel-
ki. Jak wcze$niej zaden inny autor, ten dominikanski teolog precy-
zyjnie wyraza ofiarnicza daning Matki na Kalwarii.

Wedtug nauczania Taulera, Matka Jezusa ofiaruje si¢ wraz
z Jezusem, jako zywa ofiara za zbawienie wszystkich?, a Ojciec
Przedwieczny przyjmuje t¢ daning Maryi za zbawienie calego
rodzaju ludzkiego: ,,Bég przyjat Jej oddanie si¢ jako mita ofiare,
na pozytek 1 zbawienie catego rodzaju ludzkiego (...), aby przez
zashugi swej bolesci mogta Ona przemieni¢ Bozy gniew w Jego
mitosierdzie”?. W naturalnym postepie patrystycznej rekapitulacji
Nowej Ewy, ktorej pelnia zostata osiagnigta na Kalwarii, blogosta-
wiony Jan mowi o bolesci Matki ,,zerwanej” z drzewa krzyza po
to, aby odkupi¢ ludzkos¢ z Jej Synem: ,,Tak, jak Ewa przez $miale
zerwanie owocu z drzewa poznania dobra 1 zta zniszczyla w Ada-
mie ludzkos¢, tak Ty przyjetas na siebie boles¢ z drzewa krzyza,
a napelniajac sig cierpieniem, odkupitas ludzkos¢ razem ze swoim
Synem”?,

W swojej przemowie do Maryi, Tauler méwi nam o uprzed-
niej wiedzy Maryi o Jej wspoltcierpieniu z Jezusem, dzigki ktore-
mu bedzie mogla uczestniczy¢ we wszystkich Jego odkupienczych
zastlugach 1 udrekach: ,,On przepowiedziat Ci [Maryjo] cata Twa
meke, przez ktora moglby uczyni¢ Ci¢ uczestniczka wszystkich
Jego zastug 1 udrek, a Ty mogtaby$ wspodtpracowac z Nim w odro-
dzeniu ludzkos$ci do zbawienia...”.

Zamykamy ten, urodzajny w refleksje o wspotodkupiciel-
stwie Maryi, okres XIII 1 XIV w., tak bogato uzyZniony przez
opatrznosciowa ,,mieszank¢” teologii 1 mistyki, ze swiadectwem
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,,mistyczki nad mistykami” — §w. Katarzyny ze Sieny (f 1380). Ten
wielki Doktor Kosciota 1 wspotpatronka Europy, nazywa Najswigt-
sza Matke ,,Odkupicielka rodzaju ludzkiego”, zarowno ze wzgledu
na porodzenie Stowa, jak 1 na boles¢ ,,ciala 1 duszy”, jaka nasza
Matka cierpiata z Jezusem: ,,O Maryjo... rodzicielko $§wiatta... Ma-
ryjo, Zalaznio owocu, Maryjo, Odkupicielko rodzaju ludzkiego,
gdyz przez to, ze datas swoje cialo Stowu, odkupitas swiat. Chry-
stus odkupit go przez swoja Meke, Ty natomiast przez swoja boles¢
ciata i duszy”*.
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Przypisy

Na przyktad wplyw objawien $w. Faustyny na powstanie encykliki Dives in
Misericordia, czy tez na rozwdj liturgiczny Swieta Bozego Milosierdzia.
Sw. Brygida, Revelationes, tom I, rozdz. 35, wyd. Rzym, ap. S. Paulinum,
1606, str. 56b.
Ryszard od $w. Wawrzynca, De laudibus Beatae Mariae Virginis, 1. 3, c.
12; w Opera Sancti Alberti Magni, wyd. Vives, tom 36, str. 158.
Por. C. Dillenschneider, Marie au service de notre Redemption, Haguenau,
1947, str. 246.
Sw. Bonawentura, Sermo 3 de Assumptione; Opera Omnia, wyd. Aquas
Claras, tom 9, str. 695.
Podczas gdy niektorzy teologowie wola uzywac okreslenia rekapitulacji
w odniesieniu do analogii Adam-Chrystus i recyrkulacji w odniesieniu do
analogii Ewa-Maryja, pojawi¢ si¢ moze w tym przypadku niebezpieczen-
stwo w ograniczeniu analogii Ewa-Maryja do soteriologicznego wymiaru
recyrkulacji, a w konsekwencji w stwierdzeniu, ze dziewicza Matka nie
brata czynnego, aczkolwiek podrze¢dnego, udziatu z Chrystusem w rekapi-
tulacji, a jedynie uczestniczyta z Chrystusem w przeciwstawnym aspekcie
odrodzenia.

Maryja uczestniczy czynnie w obu patrystycznych koncepcjach rekapitu-

lacji i1 recyrkulacji, co widoczne jest u $w. Ireneusza: ,,Adam musiat by¢

poddany rekapitulacji w Chrystusie, aby $mieré zostala wchtonigta przez
niesmiertelnos¢, a Ewa [musiata by¢ poddana rekapitulacji] w Maryi, aby

Dziewica, stajac si¢ obronczynia innej dziewicy, mogla zniszczy¢ i obalié

jej niepostuszenstwo swoim postuszenstwem” (Proof of Apostolic Pre-

aching 33, S.C. 62, str. 83).

7 Zob. $w. Bonawentura, De donis Spiritus Sancti, zbior 6, nr 5/17; Opera
Omnia, wyd. Claras Aquas, 1882-1902, tom 5, str. 484.

$ Sw. Bonawentura, De don. Sp. 6; 14.

9 Sw. Bonawentura, In III Sent., dist. 4, art. 3, pyt. 3, zak.; Opera Omnia,
wyd. Claras Aquas, tom 3, str. 115.

10 Zob. $w. Bonawentura, De donis Spiritus Sancti, zbior 6, nr 17; Opera
Omnia, tom 5, str. 486.

' Tamze, zbior 6, nr 16.

12 Sw. Albert Wielki, Comment. In Matt. 1, 18; Opera Omnia, tom 37, str. 97,
por. Roschini, Maria santissima Nella Storia Della Salvezza, tom 2, str.
184.

13 Tamze.

4 Pseudo-Albert, Mariale super Missus est; Opera Omnia.
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15 Tamze, kwestia 42, 4. t. 37, 81.

16 Tamze, 29,3.

17 Tamze, kwestia 150.

13 Bt. Duns Szkot, Ms. Ripoll. 53, Barcelona, L. III, dist. 3, kwestia 1 w C.
Bali¢, O.F.M., Theologiae marianae elementa, Sibenici, wyd. Kaci¢, 1933,
str. 211, 28-31.

19 Zob. $w. Brygida, Objawienia, wyd. Rzym, ap. S. Paulinum, 1606.

20 Sw. Brygida, Objawienia, L. 1, c. 35.

2 Sw. Brygida, Objawienia, IX, c. 3.

22 Jan Tauler, Sermo pro festo Purificat. B. M. Virginis; Oeuvres completes,
wyd. E. P. Noel, Paryz, tom 5, 1911, str. 61.

23 Tamze, tom 6, str. 253-255.

24 Tamze, str. 256.

2 Tamze, str. 259.

26 Sw. Katarzyna ze Sieny, Oratio XI, wygloszone w Rzymie w dniu
Zwiastowania, 1379, w: Opere, t. 1V, str. 352.
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Rozdziat VIII

., Staniesz sie Wspotodkupicielkq”

Podczas gdy bardziej uzupetnione dzieje Maryi Wspotodku-
picielki przedstawiane sg przez $redniowiecznych teologow i swig-
tych, rowniez liturgiczne piesni tego okresu zaczynaja wyspiewy-
wac ich prawdziwo$¢. Na przetlomie XIV i XV w. pojawia si¢ po
raz pierwszy w liturgicznym hymnie tytut ,,Wspotodkupicielka”.

Jej tytuly sq Jej funkcjami, a zatem, skoro $redniowieczny
umyst osiaga wigksze zrozumienie matczynej zbawczej funkcji
z Jezusem, jest czym$ zupelhnie stusznym, aby tytut ,,Wspoétodkupi-
cielka”, ktory najlepiej ujmuje funkcj¢ udziatu Maryi w Odkupie-
niu, byl wys$piewywany w publicznej modlitwie Kos$ciota.

Dwie zwrotki liturgicznej pie$ni z Salzburga (przetom XIV
1 XV w.), zatytutowanej: Prosty spiew dla Blogostawionej Dziewicy
trzymajqcej na kolanach swojego Syna, zdjetego z Krzyza, sa chyba
najwczesniejszym ze znanych zapisem uzycia okreslenia ,,Wspot-
odkupicielka”:

Dobra, stodka i mita,

Absolutnie nie zaslugujaca na boles¢;
Skoro potaczytas swoja zatobg

Z cierpieniem Odkupiciela,

Za zniewolonego grzesznika

Stata$ si¢ wspotodkupicielka

Widze tez, ze powinienem nie tyle pograzaé si¢ w bolesci
Mojej smutnej Matki, lecz raczej
Trzeba sktada¢ Tobie dzigkczynienie, moja odkupicielko,
Ktoras raczyta wyzwoli¢
Mnie z reki nieprzyjaciela’.
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Widzimy w tym hymnie uzycie zaréwno tytutu ,,Wspotod-
kupicielka”, jak 1,,0dkupicielka”. Tytul ,,Odkupicielka”, uzywany
co najmniej cztery wieki wczesniej niz tytut ,,Wspotodkupicielka”,
ukazuje zapewne t¢ sama podporzadkowana rolg i funkcje Niepo-
kalanej Dziewicy. Jednakze wraz z terminologicznym przetomem,
dokonanym przez Sw. Bernarda?, Arnolda z Chartres® i Pseudo-Al-
berta!, mozemy zauwazyc¢, iz przedrostek ,,wspot-"’ pomocnym jest
w podkresleniu rdznicy, jaka istnieje pomigdzy catkowicie koniecz-
nym 1 zasadniczym dokonaniem Odkupienia przez Jezusa Chrystu-
sa, a chwalebnym udziatem w Odkupieniu Niepokalanej Matki.

Tytut Odkupicielki uzywany bedzie w doktrynie ortodoksyj-
nej Kosciota jeszcze przez kilka kolejnych wiekow?, przy rowno-
czesnym stopniowym wzroscie uzycia tytutu ,,Wspotodkupiciel-
ka”. Lecz tytul ,,Odkupicielka” powoli ustgpowac bedzie tytutowi,
ktory akcentuje podporzadkowanie i1 zalezno§¢ Matki, ukazane ety-
mologicznie w wyrazeniu ,, Wspotodkupicielka”.

W potowie XV wieku, stawny reformator dominikanski i ar-
cybiskup Florencji, §w. Antoniusz (T 1459), rozpracowuje poglady
sw. Alberta 1 Pseudo-Alberta. Wyjasnia niepowtarzalny udziat Ma-
ryi w zastugach Mgki Chrystusa, ktory pozwala Jej na stanie si¢
,Matka wszystkich za sprawa nowego stworzenia”:

Jedynie Maryi zostal dany przywilej tacznosci w Mece.
Aby mogt obdarzy¢ Ja nagroda, Syn zechciatl przekazac
Jej zastugi Mgki; jak rowniez po to, aby mogt uczyni¢
Ja uczestniczka dobrodziejstw Odkupienia, do takiego
stopnia, ze bedac pomocnica Odkupienia przez swoja
wspotmeke, mogta takze sta¢ si¢ Matka wszystkich za
sprawa nowego stworzenia®.

Sw. Antoniusz nazywa Maryje ,,Odkupicielka zagubionego
cztowieka”, ktora ,,zawiodta go do krélestwa niebieskiego™’. Poza
tym poswiadcza on, ze Blogostawiona Dziewica jest duchowa
Matka ludzkosci. Jako wynik Jej wspotodkupienczego cierpienia
podczas Mgki, konsekwentnie rodzi nas w porzadku duchowym:

92



,Btogostawiona Dziewica poczgla nas 1 wydaje nas na S$wiat,
w Jej wspolcierpieniu z Synem najbardziej gorzkich bolesci™;
1 dalej: ,,Matka milosierdzia pomogta (adjuit) Ojcu milosierdzia
w najwigkszym dziele mito$ci mitosiernej 1 znosita z [Chrystusem]
cierpienia M¢gki’™.

Wspotodkupicielkamusiatanajpierw cierpie¢ ze Zbawicielem,
aby otrzyma¢ duchowe mleko taski uswigcajacej, ktorym z kolei
miata karmi¢ swoje duchowe potomstwo. Papieze wieku XIX 1 XX
beda p6zniej nauczac, na mocy autorytetu Magisterium, prawdg
0 Maryjnym posredniczeniu wszystkich task jako owocu Jej
Wspotodkupienia.'”

Cho¢ u schytku XV w. 1 w wieku XVI zmniejszyto si¢ po-
wszechne zainteresowanie teologia maryjna, to jednak trzech zna-
nych tworcow tego okresu wlozyto znaczny wktad w rozwoj tejze
teologii.

Francuski autor, Alain de Varenes (ok. 1521 r.), nazywa Bto-
gostawiona Dziewice ,,Wspotodkupicielka” — by¢ moze po raz
pierwszy w kontekscie rozprawy teologicznej. Uzywa tego tytutu
jako czesci glebokiego teologicznego wyrazenia niepowtarzalnej
wspotpracy Maryi w pojednaniu cztowieka z Bogiem:

Dlatego tez Najswigtsza Maryja wspolpracowata ze
swoim Synem, stawiajac czota temu samemu czyno-
wi, dokonujac go przez swoja mitos¢, potaczyta dwa
w jedno, przetamujac zaporg wrogosci. (...) Nasladu-
jac swego Jednorodzonego Syna, potamata zagrode
ogrodu, ktora jest wrogos¢, przez obalenie w ciele Jej
Jednorodzonego Syna prawa przykazan i nakazow, aby
mogl stworzy¢ w samym sobie jednego nowego czlo-
wieka w miejsce dwoch, a przez to uczynic pokoj, oraz
aby mogl pojednac z Bogiem wszystko w jednym cie-
le przez krzyz Jej Syna, azeby skonczy¢ z wrogoscia
w Jezusie Chrystusie, a w pewnym sensie, w Niej samej
jako wspoétodkupicielce (mozna powiedziec), gtoszac
,,poko] w jedynym Stowie, Jej Jednorodzonym Synu,
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tym, ktorzy sa daleko i1 pokdj tym, ktérzy sa blisko, po-
niewaz przez Nia, w drugiej kolejnosci, my wszyscy
mamy przystep do Ojca w jednym Duchu (Ef 2,14-
-17)”. Gdyz to Ona zmiazdzyta gtowe weza''.

Wioski arcybiskup Ambrozy Catarino (T 1553) kontynuuje
dominikanska refleksje o Wspotodkupieniu, nauczajac, iz zar6wno
Chrystus, jak 1 Jego Matka, wystuzyli nasze Odkupienie przez
ich wspolne cierpienia: ,,To pokolenie pochodzi od obydwu — to
jest od Mgzczyzny 1 od Kobiety, od Chrystusa 1 Maryi; poniewaz
oboje, chociaz calkowicie niewinni (Maryja stata si¢ taka przez
Jezusa), jednakze... swoim cierpieniem wystuzyli nasze zbawienie
— najpierw po prawdzie zasadniczo uczynil to Chrystus jako
Mgzczyzna, potem za$ sama Dziewica jako Niewiasta™'?.

Catarino przytacza takze model Nowej Ewy w obronie klu-
czowego rozroznienia pomigdzy tym, ze Odkupienie Chrystusa
bylo samo w sobie wystarczajace, a zrozumieniem dostosowania
si¢ Maryi do Jezusa jako Jego pomocnicy:

Chwalebne dzieto Odkupienia, dla ktérego zostata
Ona wybrana, §wiadczy jasno, iz byto czym$ stosow-
nym, aby stala si¢ w jaki§ sposob wspotuczestnikiem
Chrystusa —nie ze wzgledu na to, ze Chrystus sam by nie
wystarczyl, lecz dlatego, ze byto czyms dobrym 1 odpo-
wiednim, aby miat swoja pomocnicg. Poniewaz tak, jak
z niewiasty wyszedt poczatek Smierci..., tak rowniez
z niewiasty mial wyj$¢ poczatek zycia. Bo taka jest naj-
bardziej powszechna opinia starozytnych'?.

Kiedy jeden ze znamienitszych teologow Soboru Trydenc-
kiego staje si¢ mistrzem Maryt Wspotodkupicielki, wiarygod-
no$¢ teologiczna 1 doktrynalna tytulu Wspotodkupicielki zaczyna
szerzy¢ sig posrod katolickich kot teologicznych. Jezuita, ojciec
Alfons Salmeron (7 1585), ceniony teolog, egzegeta 1 jeden z pierw-
szych nasladowcoéw $w. Ignacego, wielokrotnie wyjasnia i broni ty-
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tutu ,,Wspotodkupicielka” w bezprecedensowym systematycznym
opracowaniu doktryny.

We wspomnianym fragmencie swej ksiazki Salmeron broni
maryjnego tytulu: Wspotodkupicielka, Posredniczka 1 Orgdownicz-
ka, jak roéwniez innych prawowitych tytulow, ktore z cata stuszno-
$cig wyrazaja dobro¢ i chwate Maryi, petnej taski:

Zaiste, Maryja, bardzo blisko 1 niepowtarzalnie z Nim
ztaczona, zwie si¢ pelna taski... jak dobrze zaplanowat
On, aby Ona, jako matka, mogta wylewac¢ obfito$¢ task
na nas wszystkich jako Jej dzieci, ktore zostaty przyjete
przez Chrystusa, nie z zadnego przymusu czy jakiej$
stabosci, lecz ze wzgledu na konieczno$¢ dzielenia si¢
oraz do uwidocznienia i zapewnienia o dobroci i chwale
Matki, azeby stata si¢ Ona (jesli mozna tak powiedziec)
wspotodkupicielka, posredniczka i wspotpracowniczka
zbawienia rodzaju ludzkiego 1 do ktorej, jako do osobi-
stego orgdownika, wszyscy wierni mogliby si¢ zwracaé
i uciekaé po pomoc'.

Jest czym$ wlasciwym, ze doktrynalne dojrzewanie terminu
,»Wspotodkupicielka” dokonuje sig, generalnie rzecz biorac, roéw-
nocze$nie z rozwojem doktryny o Niepokalanym Poczgciu (ktory
doprowadzil do pdzniejszego ogloszenia dogmatu w roku 1854).

Raz jeszcze musimy potwierdzi¢, ze Maryja jest Wspodtod-
kupicielka tylko dlatego, ze byta Ona najpierw Niepokalanym Po-
czeciem. Bog Ojciec przygotowat Ja do tej wielkiej bitwy o dusze
poprzez Jej catkowita wrogos¢ do szatana. Czysta, doskonata Dzie-
wica bierze udzial w ofierze najwigkszej ze wszystkich ofiar, aby
faska mogta poptyna¢ do ludzkosci tym samym niepokalanym ,ka-
natem”, przez ktéry Chrystus — Najprzedniejsza Laska, przyszedt
do ludzi. Stad tez taska przekazywana rodzinie ludzkiej wolna jest
od ograniczen ,kanatu” skazonego grzechem, a co za tym idzie
— oslagna¢ moze ona najwigksza efektywnos¢ dziatania w ludzkim
sercu, ktore ja przyjmuje. W pozniejszych latach papieze potwier-
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dza, iz tajemnica Wspoétodkupienia Maryi nie moze by¢ rozumiana
w oderwaniu od zrozumienia Jej petni taski."

Salmeron zauwaza tez, ze udziat Maryi Wspdtodkupicielki
nie odbiera, lecz raczej dodaje chwaty samemu Chrystusowi, gdyz
cata Jej wspaniatos$¢ 1 zdolnos¢ do udziatu w Odkupieniu pochodzi
od odkupienczej zdolnosci Jezusa:

Matka stala obok Krzyza po to, aby odrodzenie ludz-
kosci byto odpowiedzia na upadek $wiata. Poniewaz
upadek $wiata dokonat si¢ za sprawa dwodch osob,
a zwlaszcza przez mezczyzng, tak tez zbawienie i
odkupienie przyszly przez dwie osoby, lecz przede
wszystkim za sprawa Chrystusa; bo Maryja otrzymata
swa wspaniato$¢ od Chrystusa, nie tylko ze wzgledu na
pewna stosowna harmonig, lecz ze wzgledu na bezpo-
srednia zdolno$¢ Chrystusa do odkupienia, t¢ zdolnos¢,
ktora zechciat podzieli¢ si¢ ze swoja Matka (ktorej czy-
noéw najmniej potrzebowat), jako wspotodkupicielka,
nie tylko nie uymujac Jej chwatly, lecz dla tym wigksze;j
swojej chwaty!'S.

Wedlug Salmerona, ten prosty motyw Wspotodkupicielki,
przewijajacy si¢ w wykonywaniu Jej wielu funkcji dla dobra ludz-
kosci, ktore utozsamiane sa z Jej tytutami, to chrzescijanska mi-
lo$¢ macierzynska: ,,Z mitosci do nas... jest cala dla nas Ta, ktora
jest nazywana Matka Mitosierdzia, Krolowa Nieba, Pania Swia-
ta, Gwiazda Morza, Orgdowniczka, Wspotodkupicielka, Ochrona,
Matka Boga™'".

W tym nadzwyczajnym traktacie Salmerona na temat wspot-
odkupicielstwa Maryi, powtarza si¢ uzycie czastki stowotworcze;j
,,wspot-", dla podkreslenia wtasciwego podporzadkowania Matki
1 Jej zaleznos$ci od Pana Odkupienia. Nawiazuje on do Matczyne-
go ,,wspolcierpienia”'®, | wspotnedzy”'’, ,,wspotbolesci™, pisze,
ze byla Ona ,,wspotukrzyzowana’™!, ze ,,wspotumarta™?, |, wspot-
cierpiata”, ,,wspotdziatata® i byla ,,zjednoczona™* z Jezusem
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w Odkupieniu. Ta jasna i hojna teologia Maryi Wspotodkupicielki
dostarcza solidnej dogmatycznej podstawy dla eksplozji literatury
teologicznej na temat Wspotodkupienia, jaka bedzie miata miejsce
w nast¢gpnym wieku.

Podsumujmy wiek XVI maryjnym nauczaniem innego jezuity
1 Doktora Kosciota, $w. Piotra Kanizjusza (§ 1597). Ten, urodzony
w Holandii, teolog 1 ,,drugi apostot Niemiec” mowi o Matczynym
odkupienczym ofiarowaniu na Kalwarii Jej Syna-Ofiary: ,,Stojac
pod krzyzem swego Syna, pozostala nieustraszona w swej wierze
i ofiarowata Chrystusa, prawdziwa i zywa Zertwe, aby zado$éuczy-
ni¢ za grzechy swiata”?.
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Przypisy

U Orat. ms S. Petri Slaisburgens., saec. XV; Codex Petrin. a, III, 20 oraz
Orat. ms S. Petri saec. X1V, XV, Codex Petrin., a, I, 20, cytowany przez G.
M. Dreves, Analecta hymnica medii aevi, Lipsk, Reisland, t. 46, 1905, str.
126, nr 79. Lacinski oryginat brzmi nastepujaco:

20. Pia dulcis et benigna 21. Tunc non tantum condolere
Nullo prorsus luctu digna Moestae matri se dolore
Si fletum hinc eligeres Me cerno grates solvere
Ut compassa redemptori Tibi meae redemptrici
Captivato transgressori Quae de manu inimici
Tu corredemptrix fieres Dignatur me evolvere

Najprawdopodobniej to wlasnie sw. Bernard uzyt po raz pierwszy okresle-

nia ,,wspotczucie” (,,wspotumeczenie”); PL 183, 438A; por. R. Laurentin,

Le Titre de Coredemptrice, str. 15.

Arnold z Chartres napisal, ze Maryja wspotpracowata owocnie i obficie

w naszym Odkupieniu i byta ,,wspotukrzyzowana” i ,,wspétumarta” wraz

ze swoim Synem; por. Tractatus de septem verbis Domini in cruce; tr. 3;

PL 189, 1694, 1695 A, 1693 B.

4 Pseudo-Albert, Mariale, kwestie: 42, 4; 29, 3 1 150.

5 Np. zob. J. B. Petitlot, Coronula mariana, Molinis, Fudez, 1866, c. 4, art.

2,1, str. 248; S. M. Giraud, S. M., Pretre et hostie, Lyon, Delhomme, 1885,

zakonczenie, 5, tom 2, str. 577.

Sw. Antoniusz, Summa Theologica, cze$¢ 4, 15, rozdz. 20, paragraf 14;

wyd. Veronae, 1740, kol. 1064.

7 Tamze, rozdz. 44, art. 3; wyd. Veronae, tom 4, 1254 E.

8 Por. F. Godts, De Definibilitate Mediationis Universalis Deiparae,
Bruksela, 1904, str. 212.

9 Sw. Antoniusz, Summa T heologica, cze$¢ 4, 15, rozdz. 14, paragraf 2; wyd.
Veronae, kol. 1002.

10 Zob. Rozdziat XI; Papieskie odniesienie do Posredniczki wszystkich task,
tacznie z Janem Pawtem II, zob. Rozdziat IV, przypis 11.

I Dzieto bez tytutu; pierwsze stowa: In hoc opere contenta. In Cant. cant.

homiliae quindecim. In aliq. Ps. ...In supersanctam Dei genitricem Mariam

panegyrici... P. H. Stephanus, 1515. Sermo 4 in Deigenitr., arkusz 207 t.;

wydanie odnowione w Alva y Astorga, P. , Bibliotheca Virg., Madryd,

1648, 111, 525 BC 2.
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12 A. Catarino, O.P., De Immaculata Conceptione Virginis Mariae opusculum,
disp. Lib. 3, persuasio 14; wyd. Alva y Astorga, Bibliotheca virginalis
Mariae..., Matriti, 1648, tom 2, str. 56.

13 Tamze, Lib. 3, persuasio 5; wyd. Alva y Astorga, tom. 2, str. 47.

4 Alfons Salmeron, Commentarii in Evangel., Tr. 5, Opera, Kolonia, wyd.
Hierat, 1604, tom 3, str. 37b-38a;

15 Por. Jan Pawet 11, L 'Osservatore Romano, wydanie angielskie, 12 grudnia,
1983, str. 1.

16 Salmeron, Commentarii, tom 10, 41, str. 359b.

7 Tamze, tom 11, 38, str. 312a.

18 Tamze, tom 3, 43, 495a; por. X, 51, 425; por. Laurentin, LeTitre de
Coredemptrice, str. 15-16.

19 Tamze, tom 3, 51, 426a, 424a, 429b; tom 11, 38, 311b; tom 10, 51, 426a;
por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 15-16.

20 Tamze, tom 3, 43, 495a.

21 Tamze, tom 3, 43, 399b; tom 11, 2, 188a.

22 Tamze, tom 10, 51, 426b.

23 Tamze, tom 6, 6, 39a.

24 Tamze, 36b.

5 Sw. Piotr Kanizjusz, De Maria Incomparabili Virgine, 1. 4. k. 26; por.
Bourasse, Summa Aurea de Laudibus B. M. Virginis, tom 8§, kol. 1425.
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Rozdziat IX

Ztoty wiek Maryi Wspotodkupicielki

Nadzwyczajne §wiadectwa na rzecz Maryi Wspotodkupiciel-
ki, ztozone wczesniej przez takie postacie, jak §w. Bernard, Arnold
z Chartres, Pseudo-Albert, Jan Tauler i Alfons Salmeron, staly si¢
zwyczajng i ,,powszechna opinia teologow”! XVII wieku, ktory
stusznie nazywac¢ mozna ,,ztotym wiekiem Maryjnego wspotodku-
pienia”.

W samym tylko roku 1600 ponad trzysta razy odniesiono
si¢ do niepowtarzalnego i czynnego udzialu Niepokalanej Matki
»Z Jezusem” w Odkupieniu. Posréd tych wypowiedzi wyrdznié
mozna liczne wyjasnienia i obrong tytutu Odkupicielki oraz Wspot-
odkupicielki, ztaczone z teologiczng obrona zdrowej doktryny, jaka
te tytuly przekazuja.’

Rozprawa teologiczna o Matce Wspotodkupicielce prowa-
dzona w czasie zlotego wieku jest tak hojna i gleboka, ze stata
si¢ teologiczna podwaling systematycznej rozprawy doktrynalne;j
w wiekach podzniejszych. Do klasycznych kategorii chrzescijan-
skiej soteriologii (teologii zbawienia) — ktéra rozwaza Odkupie-
nie dokonane przez Pana — czyli zashuge, zado$¢uczynienie, ofiarg
1 odkupienczy okup — przez teologiczne umysty i serca tego wieku
zasadniczo zaliczane jest rowniez wspotodkupienie Matki.* Takich
umystow i serc bylo wiele, ale my mozemy przedstawi¢ tu jedynie
zarys teologicznej chwaty oraz mitosci do Maryi Wspoétodkupiciel-
ki, jakie byty udziatem tej ery.*

Bardzo wazny dla dziejow Maryi Wspodtodkupicielki jest ich
organiczny postep, jaki nastapit dzigki temu krytycznemu zwroto-
wi w historii teologii, gdyz doktryna o Wspdtodkupieniu oraz jej
»teologiczne podwaliny” sa trwale osadzone w Tradycji, i — miej-
my nadziej¢ — w przysztosci otrzymaja za posrednictwem papiezy
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aprobate Magisterium Kosciota.

Sw. Wawrzyniec z Brindisi (f 1619), franciszkanski Dok-
tor Kosciota, uzywa pojecia ,,duchowego kaptanstwa” Maryi
(w sposéb analogiczny do kaptanstwa laikatu dyskutowanego pod-
czas Soboru Watykanskiego I1)° dla zobrazowania udziatlu Maryi
w Odkupieniu w kategorii ofiary. Soteriologicznie ofiara odnosi si¢
do Chrystusowego dobrowolnego catopalenia i ofiarowania sie-
bie Ojcu Przedwiecznemu, w prawdziwie kaptanskim dziataniu za
grzechy ludzkosci. Maryja w swym ,,duchowym kaptanstwie” —jak
to wyjasnia §w. Wawrzyniec — bierze udziat w ztozeniu na Kalwarii
odkupienczej ofiary z Jezusem, ,,Najwyzszym Kaptanem™:

Czyz Maryja nie narazata swego zycia dla nas, kiedy
stala u stép Chrystusowego krzyza, prawdziwie ofia-
rujac Go w duchu Bogu, w peilni wypetniona duchem
Abrahama, ofiarujac Go w prawdziwej mitosci za zba-
wienie $wiata? (...) Duch Maryi byl duchowym ka-
ptanem, tak jak krzyz byt oltarzem a Chrystus ofiarg;
chociaz duch Chrystusa byt najwyzszym kaptanem,
duch Maryi byt tam réwniez z duchem Chrystusa; fak-
tycznie byt tam z Jezusem jeden duch jako jedna dusza
w dwaoch ciatach. Stad tez duch Maryi razem z duchem
Chrystusa sprawowali urzad kaptanski na ottarzu krzy-
za za zbawienie §wiata, sktadajac ofiar¢ Przedwieczne-
mu Bogu... Bo tak, jak moéwimy o Bogu, mozemy po-
wiedzie¢ rowniez o Niej, iz tak ukochata §wiat, ze data
swego Jednorodzonego Syna, aby kazdy, kto w Niego
wierzy, nie zginat, ale mial zycie wieczne®.

Maryja nie jest ,.kaplanem” w sensie formalnym, poniewaz
nie przyjela swigcen kaptanskich, stad tez nie moze formalnie zto-
zy¢ ofiary. Posiada Ona raczej duchowe kaptlanstwo, jak to jest
w przypadku wszystkich ochrzczonych, lecz w mozliwie najwyz-
szym stopniu, ze wzgledu na Jej wyjatkowa godnos¢. Na mocy
pelni Jej taski 1 Jej wspdtodkupienczego postannictwa z Odkupi-
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cielem, jasne jest, ze Jej duchowa ofiara w podporzadkowanym
udziale ,,z Jezusem”, Najwyzszym Kaptanem, przewyzsza ducho-
wa owocno$¢ ofiary kazdego wyswigconego kaptana, z wyjatkiem
Jej wlasnego Syna.’

Inny Doktor Kosciota, kardynat zastuzony w dziatalnos$ci
kontrreformatorskiej, $w. Robert Bellarmine (§ 1621), w swojej
metaforze o duchowym stwarzaniu naucza o niepowtarzalnosci
Matczynego wspotdziatania:

Nawet, jesli Maryja nie byla obecna przy stwarzaniu
materialnych niebios, byla jednakze obecna przy
stwarzaniu niebios duchowych — Apostotow; a cho¢ nie
bylo Jej przy zakladaniu materialnej ziemi, byta obecna
przy zalozeniu ziemi duchowej — Kosciota. Gdyz tylko
Ona wspotdziatata w Tajemnicy Wcielenia; tylko Ona
wspotdziatala w Tajemnicy Mgki, stojac pod krzyzem
i ofiarujac swego Syna za zbawienie Swiata®.

Jezuicki teolog, de Salazar (T 1646), wysunal teologiczna
obrong bezposredniego, natychmiastowego 1 formalnego wspot-
dziatania Niepokalanej Dziewicy w Odkupieniu’. De Salazar uza-
sadnia, pos$rdd innych, tytuty: ,,Odkupicielka”, ,,Naprawicielka”
1 ,,Posredniczka”, a w pozniejszym dziele nawiazuje do Matki
Bozej jako ,,Wspotodkupicielki’'.

Teologiczne pojecie ,,okupu” odnosi si¢ do ,,ptacenia ceny”,
a cena Odkupienia sa wtasnie zaslugi 1 zado$cuczynienie Odku-
piciela ofiarowane Ojcu Przedwiecznemu dla naszego zbawienia,
uwolnienia z niewoli szatana. W jakim zatem stopniu bierze Matka
udziat z Jezusem w zaplacie za ,,wykupienie” rodzaju ludzkiego?

Swiadectwo ztotego wieku podaje dwa sposoby uczestnictwa
Niepokalanej w okupie zaptaconym przez Jej Syna: po pierwsze,
Maryja zaptacita t¢ sama ceng¢ (chociaz w sposob podporzadkowa-
ny), co Jej Syn, ofiarujac Przedwiecznemu Ojcu zastugi 1 zados¢-
uczynienie swego Syna; po drugie, Maryja ofiarowata swoje wia-
sne zashlugi 1 zado$¢uczynienie w zjednoczeniu z zastugami swego
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Syna na rzecz Odkupienia czlowieka.

Francuski pisarz, augustianin bosy o. Rafael (T 1639), obra-
zuje ,,stluzebna” podporzadkowana role Matki Wspotodkupicielki
w wykupieniu ludzkosci:

Jej Syn dzieli z Nia 1 przekazuje Jej w pewien sposob
chwate okupu za nas zaptaconego, ktorego, co prawda
nie dokonata, ani nie byla w stanie dokonaé, aby
zado$¢uczyni¢ Ojcu w porzadku sprawiedliwosci...
Mozemy jednak powiedzie¢, ze wspoldzialala Ona
w naszym wykupie przez to, ze data Odkupicielowi
ciato 1 krew, materi¢ 1 ceng naszego wykupu. Uczynita
to na podobienstwo stuzebnicy, ktora wspotdziatata
w wykupie niewolnika pozyczajac swemu Panu na
ten cel pieniedzy. Wspodldziatala takze przez to, ze
wlasnowolnie zgodzita si¢ na Jego Smier¢ 1 z hojnoscia
skazala si¢ na te same cierpienia... co stusznie czyni
Ja wspotodkupicielka czlowieka, cho¢ Jej Syn jest
naczelnym i formalnym sprawca naszego zbawienia''.

Franciszkanski mariolog, Angelo Vulpes (7 1647), wyjasnia
zdolnos¢ Wspotodkupicielki do sptacenia ,,$miertelnego dtugu”
grzesznikow: ,,Maryja umarta na podobienstwo jej Syna po to, aby
w swej mocy Wspodtodkupicielki mogla w peini zastugi sptaci¢
$miertelny dhug innych ludzi”?. Poza tym Vulpes wskazuje na
to, ze to z Bozego postanowienia cztowiek mial by¢ odkupiony
przez ,potaczone zastugi” Jezusa i1 Maryi: ,,Bog postanowit
odkupi¢ wszystkich ludzi spod panowania grzechu... przez ich
zashugi [t). zastugi Chrystusa 1 Maryi]... Postanowit On o wystaniu
przysztego Mesjasza oraz Jego Matki, aby i Ona mogta sta¢ sig
Wspotodkupicielka catego rodzaju ludzkiego™'3.
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Zastugi Chrystusa i Maryi

Jak rozumiemy katolickie pojecie zastugi nadprzyrodzonej
1 w jakim wymiarze moze w niej uczestniczy¢ ludzkos¢? Jezus
Chrystus przez swoja meke 1 $mier¢ wystuzyt dla ludzkosci ,,za-
plate”, czyli nasze usprawiedliwienie.'* Lecz rowniez stworzenia
ludzkie moga zdoby¢ ,,zastuge” w tym sensie, ze Bog przypisat
nadprzyrodzong wartos¢ pewnym czynom ludzkim, i jesli sa one
dokonane przez cztowieka dobrowolnie, B6g wynagradza swoich
synow 1 corki pomnozeniem swej taski i boskiej dobroci wzgledem
nich i innych ludzi'®. W jaki zatem sposob Niepokalana Matka nie-
powtarzalnie uczestniczy w zaslugach Chrystusa dla Odkupienia
Swiata?

W czasie tego okresu specyficzna natura zastug Maryi jest
poddana teologicznej dyspucie'®, po raz pierwszy od momentu jej
sformutowania przez Eadmera z Canterbury. Hiszpan, P. M. Fran-
gipane (7 1638), utozsamia przedmiot zastugi Niepokalanej Wspo6t-
odkupicielki jako ten sam, ktory wystuzyt Chrystus, lecz na za-
sadniczo odmiennym poziomie ,,de congruo’ lub ,,dopasowania”,
porownywanym z poziomem ,,de condigno” lub ,,sprawiedliwo-
sci”, wystuzonej jedynie przez Boskiego Odkupiciela: ,,Wszystko,
co Chrystus wystuzyt dla nas de condigno, byto wystuzone dla nas
de congruo przez Maryje... Ten tytul Wspodtodkupicielki wymaga
Jej niewinnosci, gdyz jak mogtaby Ona oczysci¢ $wiat z grzechu,
jesli sama podlegataby grzechowi?”!.

Twierdzenie, ze Maryja wystuzyla nam de congruo to, co
Jezus wystuzyl nam de condigno, stato si¢ zwyklym nauczaniem
tego okresu i otrzymato pdzniej papieska aprobate od $w. Piusa X.!8
Podsumowujac, Maryja wystuzyta w porzadku dopasowania to, co
Jezus wystuzyl w porzadku sprawiedliwosci 1 rownosci migdzy
Nim i Ojcem.”

To samo pojecie zastugi Maryi, zostato wielokrotnie powto-
rzone przez licznych autoréw tego wieku; uzyt go na przykiad je-
zuita, Jerzy de Rhodes (T 1661):
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Musimy stwierdzi¢ przede wszystkim, ze Maryja moze
by¢ nazywana Odkupicielka ludzkosci w pewnym
1 wlasciwym sensie, cho¢ nie jest Ona tak, jak Chrystus
naczelnym 1 wilasciwym Odkupicielem... Maryja wy-
stuzyta de congruo przez swoja wspotmeke i modlitwy
wszystko to, co Chrystus wystuzyl nam de condigno
przez swoja smier. (...)

Ona wystuzyta przede wszystkim to, ze mogliSmy by¢
wyzwoleni ze wszystkich grzechow, zarowno grzechu
pierworodnego, jak 1 osobistego, czyli wszystkie taski,
ktore poprzedzily 1 przyczynity si¢ do naszego uspra-
wiedliwienia...”.

Franciszkanin, Roderick de Portillo OFM (ok. roku 1630),
takze uznaje, ze Jezus 1 Maryja osiagngli ten sam przedmiot zastugi
dla ludzkosci, cho¢ kazdy z nich w stopniu dla siebie wtasciwym:
,»Nie ma watpliwosci, ze Blogostawiona Dziewica [na Kalwarii]
wystuzyla to samo, co Jej Syn”?!. Kontemplacyjny pisarz Novati
(1 1648) potwierdza zjednoczona chwalebna ofiar¢ Jezusa 1 Maryi
dla ludzkiego Odkupienia: ,,Tak, jak Chrystus de condigno wy-
stuzyt odpowiednio dla wszystkich ludzi odpuszczenie grzechow,
faske uswigcajaca 1 wszelkie dobra z niej ptynace (...), trzeba tez
powiedzie¢, ze Blogostawiona Dziewica wystuzyta de congruo te
same rzeczy dla wszystkich ludzi”*>. Novati w dodatku na nowo
potwierdza: ,,MoOwig po pierwsze, ze Dziewica przez wspoltcierpie-
nie z Chrystusem wspotdziatata w Odkupieniu ludzkos$ci. Po dru-
gie za$, ze Ona przemoznie wspotdziatata w Odkupieniu rodzaju
ludzkiego ofiarujac zycie 1 krew swego Syna Ojcu Przedwieczne-
mu za zbawienie cztowieka... Chrystus i Maryja mieli t¢ sama wolg
i dokonata si¢ tam jedna ofiara catopalna”?.

Zbawcze dzialanie Odkupiciela spowodowalo nadobfita
kompensacj¢ za grzechy ludzkos$ci. Ta kompensacja stanowi teo-
logiczne pojgcie ,,zadosCuczynienia”, usSmierzenia winy za grzech
ludzkosci, przez co zaspokojona zostaje Boza sprawiedliwos¢, co
prowadzi do odbudowania zbawczej komunii pomiedzy czlowie-
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kiem 1 Bogiem. Ma w tym udziat rowniez Matka, tak wigc sie-
demnastowieczni teologowie potwierdzaja wynagradzajacy udziat
Wspodtodkupicielki. Liczni autorzy méwia o zadoséuczynieniu
Maryi na Kalwarii dokonanym w stopniu de congruo, w sposob
podobny, cho¢ r6zny od Jej udziatu chwalebnego.*

Wraz z proroczymi objawieniami stugi bozej Marii z Agredy
(T 1665), zawartymi w dziele Mistyczne Miasto Boze, chrze$cijan-
ski mistycyzm raz jeszcze dopomaga w rozwoju dziejow Wspot-
odkupicielki. W tym prorockim dziele, hiszpanska mistyczka na-
zywa Maryje¢ ,,Odkupicielka” 1 wyraza si¢ o Jej konsekwentnej roli
w rozdzielaniu owocow Odkupienia, wynikajacej z Jej uczestnic-
twa w tymze Odkupieniu:

Tak, jak wspotdziatata Ona w mgce 1 wydala Syna, aby
miat udzial w ludzkim rodzie, podobnie 1 Pan uczynit
Ja uczestniczka chwaty Odkupiciela, udzielajac Jej za-
stug 1 owocow Odkupienia, aby mogta rozdziela¢ je
1 ta sama r¢ka przekazywac wszystko tym, ktorzy zo-
stali odkupieni®.

Pod koniec wieku, niemiecki pisarz Adam Widenfeld, napi-
sal traktat skierowany przeciwko tytutowi i doktrynie o Wspotod-
kupicielce, ktory cieszyt si¢ duzym wzigciem.” Jednakze w ciagu
dwoch nastgpnych lat napisanych zostato okoto 40 rozpraw obron-
nych, skierowanych przeciwko obiekcji Widenfelda w nazywaniu
Maryi ,,Wspotodkupicielka”. Jednym z doskonatych przyktadow
jest odpowiedz praskiego profesora Maksimilliana Reicherberge-
ra (ok. 1677), ktory broni roli 1 zastug Maryi Wspotodkupicielki
w kontekscie modelu Nowej Ewy:

Z cala swoboda przyznajemy, ze Chrystus nie potrze-
bowat pomocy swojej Matki w Odkupieniu rodzaju
ludzkiego; jednakze nie zgadzamy si¢ z tym, ze zastugi
1 modlitwy Jego Matki nie byty ztaczone per modum
meriti de congruo z zastugami de condigno Jej Syna.
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Oczywistym jest, ze Ojcowie mieli wigkszy powdd do
tego, aby nazywac Blogostawiona Dziewicg Wspotod-
kupicielka rodzaju ludzkiego niz do nazywania Ewy...
przyczyna naszego upadku... Gdyz Ewa wspotdziatata
w naszym upadku jedynie w sposob odlegly i1 przypad-
kowy... podczas gdy Maryja wspotdziatata w Odku-
pieniu ludzkosci blisko i bezposrednio, nie tylko prze-
kazujac Chrystusowi cen¢ naszego Odkupienia z Jej
wlasnej krwi, lecz réwniez wspierajac Go 1 pomagajac
Mu, cierpiac wraz z Nim az do spetnienia si¢ odkupien-
czego dzieta na krzyzu®®.

Traktat Widenfelda, atakujacy Wspotodkupicielke, zostat
pozniej umieszczony przez Stolice Swicta na Indeksie ksiqg zaka-
zanych.”

Jednoznaczny w swym teologicznym oddawaniu chwaty
1 obronie Niepokalane; Wspotodkupicielki, ztoty wiek XVII do-
starcza dogmatycznej podstawy przyszitym wiekom do poglebione;j
refleksji nad tajemnica Niewiasty na Kalwarii, z teologiczng pre-
cyzja 1 plynaca z serca poboznos$cia. Opatrzno$ciowa kombinacja
teologii 1 poboznosci, ,,glowy 1 serca”, po§wigcona w tymze wieku
wspotodkupienczej Matce, jest by¢ moze najlepiej przedstawiona
w teologiczne] medytacji Doktora Kosciota 1 wielkiego apostota
Serca Jezusa i Maryi®®, §w. Jana Eudesa (T 1680), ktory przyta-
cza Ojcow Kosciota 1 mistykéw w swojej teologicznej pochwale
»Wspotodkupicielki z Chrystusem”:

Zbawienie dusz nieSmiertelnych jest takze wielkim
dzietem Matki Bozej. Dlaczego Boég Wszechmoga-
cy wybrat Dziewice Maryj¢ na Matke Boga? Dlacze-
go zachowat Ja od grzechu pierworodnego 1 uczynit
Ja $wigta od samego poczatku Jej zycia? Dlaczego
zestat na Nia tyle przywilejow, ozdabiajac Ja taska
1cnota? Dlaczego obdarzyt Ja taka madroscia, dobrocia,
fagodnoscia 1 taka wtadza w niebie, piekle i na ziemi?
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Z tego prostego powodu, by mogta by¢ godna do wspot-
dziatania ze swym Boskim Synem w odkupieniu czto-
wieka. Wszyscy Ojcowie Kosciota mowia wyraznie, ze
jestOnaw dziele naszego zbawienia Wspotodkupicielka
z Chrystusem. Stysz¢ naszego Pana 1 Jego Blogostawio-
na Matke mowiacych do §w. Brygidy, ktorej objawienia
zostaty zatwierdzone przez Kos$ciot, ze Adam 1 Ewa zgu-
bili §wiat przez zjedzenie jabtka, lecz ze Oni zbawili go
sercem: quasi uno Corde mundum salvavimus (Revel.
Extaag.,rozdz. 3), czyli ze nasz Pan i Jego Matka mieli
jedno serce, jedna mitos¢, jedno uczucie, jeden umyst
1 jedna wolg. I tak, jak Najswigtsze Serce Jezusa byto
ogniskiem mitosci do ludzi, tak 1 serce Jego kochajace;j
Matki rozpalone bylo miloscia 1 gorliwoscia dla dusz.
Chrystus ofiarowal siebie na krzyzu za odkupienie
ludzkosci, a Maryja uczynita podobna ofiar¢ doznajac
niewypowiedzianych cierpien i bolesci?'.
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Przypisy

' F. de Guerra, O.F.M., Majestas gratiarum ac virtutum omnium Deiparae
Virginis Mariae, tom 2, Hispali, 1659, ksigga 3, rozprawka 4, fragm. 10, nr
36.

Por. Carol, De Corredemptione, str. 198-480. Wedlug cennego (cho¢ ogra-
niczonego) studium, przeprowadzonego przez Laurentina, od XVII do
XIX wieku okreslenie ,,Odkupicielka” byto stopniowo wypierane przez
termin ,,Wspotodkupicielka”. Przed wiekiem XVII okreslenie ,,Odkupi-
cielka” uzywane bylo przez 10 autoréw, a ,,Wspdtodkupicielka” przez 3.
W wieku XVII tytul ,,Odkupicielka” jest nadal preferowany bardziej niz
»Wspotodkupicielka” — w stosunku 51 do 27. Natomiast wiek XVIII przy-
niést wzrost popularnosci okreslenia ,,Wspotodkupicielka”, a jego uzycie
w stosunku do ,,Odkupicielka” wynosito 24 do 16. W wieku XIX termin
,»Odkupicielka”, z pewnymi wyjatkami, praktycznie zaniknal. Por. R. Lau-
rentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 19.

Przypis: Rownolegle do tej cennej statystyki, Laurentin podaje kilka istot-
nych wnioskéw dotyczacych tytutéw ,,Odkupicielka” i ,,Wspotodkupiciel-
ka”, ktére nie wydaja si¢ by¢ poparte ani jego, ani innymi zrodtami. Na
przyktad, autor twierdzi: ,,Lecz podczas, gdy w wieku XII zwrot causa
causae (Maryja — przyczyna Odkupiciela) przeszedt w wyrazenie causa
causati (przyczyna Odkupienia) (...), okreslenie ‘Odkupicielka’ nie mogto
bez powaznej dwuznacznosci thumaczy¢ tych rzeczywisto$ci”. Lecz po-
jecie uczestnictwa Maryi w Odkupieniu jako udzialu w ,, causa causati”
w odniesieniu do Odkupienia, bylo czyms$ istotnym dla najstarszych do-
wodow o Nowej Ewie jako niewiescie, ktora odegrata czynna i instrumen-
talna rolg w zbawieniu, i rozwingto si¢ w wyrazne nauczanie o czynnej
roli Maryi w Odkupieniu na Kalwarii, jak to zostalo wyrazone przez §w.
Bernarda, Arnolda z Chartres, $w. Alberta i Jana Taulera.

Poza tym tytut ,,Odkupicielka” uzywany byl w Kosciele w sposob orto-
doksyjny i wywazony przez pig¢ wiekow, ktore nastapity po wieku XII,
i to stosowany byt bez zadnej ,,powaznej dwuznacznos$ci”, lecz doktadnie
w taki sposob, jak tytut ,,Posredniczka” uzywany jest dzi§ w odniesieniu
do ,,Posrednika” — podporzadkowany, zalezny i catkowicie polegajacy na
prymacie Boskiego Odkupiciela. To, ze okreslenie ,,Wspotodkupicielka”
ostatecznie wyparto uzycie tytutu ,,Odkupicielka”, moze by¢ postrzegane
jako pozytywny rozwoj bez rzucania cienia na legalnos¢ tytutu ,,Odkupi-
cielka”, ktory uzywany byl z rozwaga w Kosciele przez ponad siedemset
lat przez doktoréw, teologow, mistykow i swigtych.

110



Autor kontynuuje, nawiazujac do tytutow ,,Odkupicielka” i ,,Wspotod-
kupicielka” jako ,,czego$ niepokojacego” dla tamtego okresu, stwier-
dzajac: ,,Mamy wrazenie, iz wspotodkupicielka, a tym bardziej od-
kupicielka, op6znity rozwdj twierdzenia o udziale Maryi w Odkupie-
niu”. W rzeczywistosci, historia zdaje si¢ popiera¢ przeciwne twier-
dzenie, ze okreslenia te faktycznie pomogly procesowi historycznego
rozwoju doktryny. Wigksze wystgpowanie obu okreslen od XII do
XVIII wieku, odpowiada czasowi najwigkszego teologicznego roz-
woju doktryny o wspotpracy Maryi w Odkupieniu, co szczegolnie
wyrazne bylo w wieku XVII, zwanym ztotym wiekiem, w czasie ktorego
okreslenia te uzywane sa w duzej ilosci, a teologia udzialu otrzymata naj-
wigksze historyczne zainteresowanie.

Poza tym, terminy ,,Wspotodkupicielka” 1,,0dkupicielka” prawdziwie wy-
razaja petnig znaczenia doktryny o niepowtarzalnym udziale Maryi z Odku-
picielem w historycznym zwycigstwie nad szatanem i grzechem. Zamiast
wigc pomniejszac i zaciemniac pojecie doktryny, tytut,, Wspdtodkupicielka”
zawiera pelny dynamizm odgrywania przez Maryje roli niepowtarzalnego
partnera Chrystusa w dziele Odkupienia, a zatem przyczynit si¢ do uczciwe;j
dyskusji na temat glebokiego znaczenia i rozwoju tejze doktryny. Pozosta-
nie to, zgodne z prawda, bez wzgledu na to, czy kto$ jest ,,za” lub ,,przeciw”
doktrynie o wspotodkupieniu, stad tez tytul ,,Wspotodkupicielka” stuzyt
w przesztosci 1 stuzy nadal, jako autentyczny komponent rozwoju doktry-
nalnego dotyczacego wspotpracy Maryi w dziele Odkupienia.

W tych samych czterech klasycznych soteriologicznych kategoriach,
szerzej o Wspotodkupieniu traktuja: Gregory Alastruey, The Blessed
Virgin Mary, angielskie thumaczenie z oryginatu s. M. J. La Giglia, O.P.,
Herder, 1964, rozdz. 2; Friethoff, O.P., 4 Complete Mariology, Blackfriars,
1958, angielskie thumaczenie holenderskiego oryginatu, Czgs¢ 111, rozdz.
I-V; charakterystycznie podczas trwania XVII wieku w jego czterech
tradycyjnych kategoriach; J. B. Carol, ,,Our Ladys Coredemption”,
Mariology tom 2, Bruce, 1957, str. 400-409.

Pelniej wyjasnia siedemnastowieczna refleksje nt. wspotodkupienia: Carol,
Corredemptione, str. 198-480.

Por. KK 10; por. 1 P 2,9-10.

Sw. Wawrzyniec z Brindisi, Mariale; Opera Omnia, Patavii, 1928, tom 1,
str. 183-184.

Por. Carol, ,,Our Lady’s Coredemption”, tom 2, str. 418; M. O’Carroll,
C.S.Sp., Theotokos: A Theological Encyclopedia of the Blessed Virgin
Mary, Michael Glazier, 1982, str. 293-296.

Sw. Robert Bellarmine, Cod. Vat. Lat. Ottob. 2424, f. 193, cytowany
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przez C. Dillenschneider, Marie au service de notre Redemption, str. 208.
Wspotczesny Bellarminowi jezuita, Suarez (1 1617), znany jako ojciec
nowozytnej mariologii systematycznej, rowniez ma swoj wktad w dyskusje
o wspotodkupieniu, w: De Incarn., rozprawka 23.

% F. Chirino de Salazar, S.J., In Proverbiis, VIII, 19, nr 222, wyd. Kolonia,
ap. J. Kinchium, 1621, cz. I, 627; inne uzycie terminu ,,Odkupicielka”
przez Salazara zob.: Pro Immaculata conceptione defensio, Compluti, J.
Gratiani, 1618, CXXI, art. I, str. 132 b— 133 a.

10 Por. de Salazar, In Canticum, Lyon, Prost, 1643, czes¢ 1, str. 128.

" Ojciec Rafael, Les sacrifices de la Vierge et de la France, mowa wygloszona
w Aix, 2 lutego 1639 r., Avignon, I. Piot, wyd. 2, str. 32-34.

12A. Vulpes, Sacrae Theologiae Summa Joannis D. Scoti, Doctoris
Subtilissimus, et Commentaria, Neapol, 1646, tom 3, czes¢ 4, str. 498-
499.

13 Tamze, str. 290-291.

4 Por. Sobor Trydencki, D 799.

13 Por. Sobor Trydencki (1547): DS. 1546; 1548; por. Katechizm Kosciola
Katolickiego, 2006-2011.

16 By¢ moze pierwszym autorem traktujacym o zastudze Maryi de congruo
byt de Salazar; por. Carol, ,,Our Lady’s Coredemption”, str. 401, przypis
94.

17P. M. Frangipane, Blasones de la Virgen Madre de Dios y Senora nuestra,
Saragossa, 1635, str. 65-66.

18 Sw. Pius X, Ad Diem Illum; AAS 36, str. 453; stwierdzenie papieza, $w.
Piusa X, odnoszace si¢ do zastugi Maryi de congruo, powinno postuzy¢
jako autorytatywna aurea media in veritate (ztoty $rodek w prawdzie)
w dyskusjach nad natura i stopniem zastugi Maryi jako Wspdtodkupicielki.
Nie wypowiadajac ostatniego stowa na temat tego, czy Maryja wystuzyta
czy tez nie takze de digno, de supercongruo lub de condigno ex mera con-
dignitate (podobnie, jak dogmat o Wniebowzigciu nie wymowit ostatniego
stowa odnoszacego si¢ do dyskusji na temat ,,Smierci” Maryi), twierdze-
nie Piusa X powinno stuzy¢ jako autorytatywne potwierdzenie, ze Maryja
co najmniej wyshuzyta de congruo to, co Chrystus wystuzyt de condigno,
a jako takie powinno sta¢ si¢ zgodnym twierdzeniem doktrynalnym odno-
szacym sig¢ do zagadnienia wspotodkupienczej zastugi Maryi.

19 Zob.: Rozdzial XI — wigcej na temat natury i stopni nadprzyrodzone;j
zashugi 1 jej zwiazku z Blogostawiona Dziewica.

20]. De Rhodes, S.J., Disputationes Theologicae Scholasticae, Lugduni,
1676, tom 2, trakt. 8: De Deipara Virgine Maria, disp. Unica, pyt. 5, czgs¢
3, str. 265.
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2L R. De Portillo, O.F.M., Libro de los tratados deCristo Senor nuestro, y de
su santisima Madre, y de los beneficios y Mercedes que goza el mundo por
su medio, Tauri, 1630, str. 41.

22 J. Novati, De Eminentia Deiparae, Bononiae, 1639, tom 2, str. 236.

2 Tamze, tom 1, rozdz. 18, pyt. 14, str. 379-380.

2 Por. Carol, ,,Our Lady’s Coredemption”, str. 403; por. D. Gonzales Matheo,
O.F.M., Mystica Civitas Dei vindicata..., Matriti, 1747, str. 124, nn. 368-
371; por. A. Peralta, S.J., Dissertationes Scholasticae de Sacratissima
Virgine Maria, Mexici, 1726, str. 264; por. Th. de Almeyda, La compassion
aux douleurs de Marie, wyd. Braine-le-Compte, 1902, str. 161-163; por. G.
Federici, O.S.B., Tractatus polemicusde Matre Dei, tom 1, Neapol, 1777,
str. 106; por. G. A. Nasi, Le grandezze di Maria Vergine..., Wenecja, 1717,
str. 197.

% Stuga boza Maria z Agredy, Mistyczne Miasto Boze, wyd. Amberes, H. 1 C.
Verdussen, 1696, P. I, L. I, rozdz. 18, nr 274, str. 86 b.

26 A. Von Widenfeld, Monita Salutaria Beatae Virginis Mariae..., Ghent,
1673, moniyum 10.

¥ Por. Carol, De Corredemptione, str. 302-318.

28 M. Reichenberger, Mariani cultus vindiciae, sive nonnullae animadversions
in libellum cui titulus: Monita Salutaria B. V. Mariae ad cultures suos
indiscretos, pro vindicanda contra auctorem anonymum Deiparare Gloria,
secundum orthodoxae fidei dogmata, Sanctorum Patrum testimonia, rectae
rationis dictamina et theologorum principia, Praga, 1677, str. 120.

¥ Papiez Alexander VIII potepit zwrot: ,,Chwata oddawana Maryi qua Maria
jest chwatla prozna”; DH 2326; zob. A. M. Calero, La Vergine Maria nel
mistero di Cristo e della Chiesa. Saggio di mariologia, Turyn, 1995, str.
284.

30 Por. Pius XI, Dekret kanonizacyjny bl. Jana Eudesa, 31 maja 1925 .

31 Sw. Jan Eudes, The Priest, His Dignity and Obligations, P.J. Kenedy & Sons,
1947, str. 134-135. Ten przytoczony fragment byt pierwotnie wydrukowany
w roku 1966 w dziele zatytutowanym The Good Confessor.
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Rozdziat X

,, Nie istnieje zadne inne Stowo”

Mariologiczne owoce zlotego wieku podtrzymuja rozwa-
zanie o Wspodtodkupieniu przez nastgpne dwa wieki. Wiek XVIII
i XIX nie przynosza zasadniczo zadnych nowych owocow, jesli
chodzi o wnioski na temat doktryny o Matce Wspoétodkupicielce,
lecz sa §wiadkami o wiele bardziej hojnego uzycia tytutu ,,Wspot-
odkupicielka”, zar6wno na polu teologii, jak i duchowosci. Z kon-
cem XIX wieku, ,,Wspotodkupicielka” wyraznie stata si¢ tytutem
dominujacym w przekazywaniu zbawczej wspolpracy Matki Bozej
w dziele Odkupienia i byta uzyta w setkach dokumentéw autorstwa
teologow, swigtych i mistykow.! Z drugiej za$ strony tytut ,,Odku-
picielka” wypada zasadniczo w tym okresie z ogdlnego uzycia.

Maryjny mistrz, §w. Ludwik Maria Grignion de Montfort
(f 1716), od ktérego pochodzi maryjne motto pontyfikatu Jana
Pawta II: ,, Totus Tuus” (,,caty Twdj”), naucza, iz wspotodkupiencza
ofiara Matki, obejmujaca cate Jej zycie, jest gloryfikacja wlasnej
niezaleznosci naszego Pana wiasnie ze wzgledu na ,,zaleznos¢” od
dziewiczej Matki:

[Nasz Btogostawiony Pan] rozstawit swa niezawisto$¢
i Majestat przez uzaleznienie si¢ od tej Dziewicy naj-
wdzigczniejszej, w swym Wcieleniu, Narodzeniu, Ofia-
rowaniu w §wiatyni, w swym trzydziestoletnim zyciu
ukrytym, a nawet w swej $Smierci, przy ktorej musiata
Ona by¢ obecna, aby mogt zjednoczy¢ si¢ z Nig w ofie-
rze i za Jej przyzwoleniem by¢ ofiarowany Ojcu Przed-
wiecznemu, jak ongi$ Izaak ofiarowany zostat za przy-
zwoleniem Abrahama pogodzonego z wola Boza. Ona
to, Maryja, karmita swym mlekiem Boga Wcielonego,
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zywila Go, pielggnowala, wychowywala, az wreszcie
ztozyta Go za nas w ofierze’.

Franciszkanski pisarz, Karol del Moral (f 1731), ktory by¢
moze jako pierwszy nauczat, ze zastugi Niepokalanej Wspotodku-
picielki, cho¢ catkowicie zalezne od zastug Jezusa, byly w sensie
drugorzednym ,,wspotgodne” same w sobie. Zastugi Maryi, wedtug
del Morala, byly nie tylko ,,dopasowane” lub de congruo, lecz tak-
ze godne, nie w Scistym sensie sprawiedliwosci, lecz w odniesieniu
1 zaleznosci od przeobfitych zastug Odkupiciela:

Matka Boza u stop krzyza, wspoélcierpiaca 1 ofiarujaca
swego Syna Przedwiecznemu Ojcu, ze swoim Synem
1 przez swe zashlugi, zados¢uczynita w pewnym sensie
(secundum quid), lecz w porzadku de condigno 1 tylko
na sposob drugorzedny, jako Wspotodkupicielka, za
grzechy catego rodzaju ludzkiego®.

I dale;j:

Matka Boza wspoldziatata ze swoim Synem w zba-
wieniu cztowieka, tasce 1 chwale Aniotow, przez czy-
ny chwalebne de condigno, lecz zalezne od zastug Jej
Syna. Stad tez, w tym sensie moéwimy, ze wydaje si¢
by¢ zgodnym z zasadami teologicznymi, ze wszystko
to, co Chrystus Pan wystuzyl dla nas dotyczy tez zastug
Matki Bozej w porzadku sprawiedliwosci — a nie tylko
w sensie ,,dopasowania”, zaleznych (...) od przeobfi-
tych zastug Jej Syna*.

Maryjny Doktor Kosciota 1 zalozyciel redemptorystow, sw.
Alfons Liguori (7 1787), wzywa pomocy Madonny Kalwaryjskiej
uzywajac tytutu ,,Odkupicielka”, w uznaniu zastug Jej ofiary na
Kalwarii: ,,Przez wielka zastuge, jaka otrzymata w tej chwalebne;j
ofierze, nazywana jest Odkupicielka™. Doktor powszechnego po-
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srednictwa Maryi nazywa Ja takze ,,Wspotodkupicielka™® i wyja-
$nia, w jaki sposob Jej wspotodkupienie na Kalwarii jest sSrodkiem,

dzigki ktoremu staje si¢ Ona duchowa ,,Matka naszych dusz”:

oraz:

Z wielkim bélem w swoim sercu, ofiarowata Ojcu
Przedwiecznemu zycie Jej ukochanego Syna za na-
sze zbawienie. Stad tez Sw. Augustyn potwierdza, ze
wspotuczestniczac swa mitoscia w narodzeniu wier-
nych do zycia w lasce, stala si¢ przez to duchowa
Matka wszystkich, ktorzy sa cztonkami naszej Glowy,
Jezusa Chrystusa’;

Chrystus zadbat o to, aby Blogostawiona Dziewica,
przez ofiarg catopalng Jego zycia, wspotdziatata w na-
szym zbawieniu 1 stala si¢ Matka naszych dusz. Nasz
Zbawiciel zechciat takze, aby to zaznaczy¢ przed swoja
$miercia, spogladajac z krzyza na swoja Matke 1 ucznia
stojacego obok, powiedzial wpierw do Maryi: ,,Oto syn
Twdj” — jakby chciat powiedzie¢: ,,0Oto teraz cztowiek
narodzit si¢ do zycia w tasce dzigki ofierze mego zycia,
zlozonej przez ciebie dla jego zbawienia®.

A jesli chodzi o jedno$¢ woli 1 osobliwos¢ ofiary ztozone;j
przez Jezusa 1 Maryjg, §w. Alfons rozwija temat nastgpujaco:

W S$mierci Jezusa Maryja zjednoczyta swa wole
z wola swego Syna do tego stopnia, ze oboje ztozyli t¢
sama Ofiarg; dlatego tez swigty Opat [Arnold z Char-
tres] mowi, iz Syn 1 Matka dokonali Odkupienia ro-
dzaju ludzkiego, zdobywajac zbawienie dla cztowieka
— Jezus przez zado$Cuczynienie za nasze grzechy,
Maryja za$ przez swe wstawiennictwo, aby zado$¢-
uczynienie to miato zastosowanie do naszych osob’.
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Stuga bozy John Henry Newman
i 0. Fredrick William Faber

Z polowy XIX wieku pochodzi $wiadectwo stugi bozego,
kard. Johna Henry’ego Newmana (T 1890), ktérego prace byly jed-
nym z najbardziej cytowanych teologicznych Zrédel podczas So-
boru Watykanskiego II. Newman broni Maryi Wspotodkupicielki
w swoim dialogu z anglikanskim duchownym Puseyem, ze wzgle-
du na powigzanie tego tytulu z innymi chwalebnymi tytutami patry-
stycznymi przyznanymi Matce Chrystusa: ,,Kiedy odkryliby oni, ze
za Ojcami Kosciota nazywasz Ja Matka Boga, Druga Ewa, Matka
Wszystkich Zyjacych, Matka Zycia, Gwiazda Zaranna, Mistycz-
nym Nowym Niebem, Berlem Prawomys$lnosci, Nieskazona Mat-
ka Swictosci, i tym podobnie, uznaliby, ze twoj protest przeciwko
nazywaniu Jej Wspotodkupicielka jest lichym wynagrodzeniem za
uzywanie takiego jezyka”!°.

Warto$ciowy wktad apologetyczny do prawowitego uzywa-
nia tytutu ,,Wspotodkupicielka” pochodzi spod pidra kolegi New-
mana z ruchu oksfordzkiego, zalozyciela Oratorium Londynskiego,
ks. Fredricka Williama Fabera (T 1863). Cho¢ bardziej kierowany
do prostoty serca niz do spekulacji umystowych, komentarz Fabera
na temat tytulu dostarcza kilka waznych uwag, ktére wzbogacaja
precyzyjny koncept i pastoralne uzycie okreslenia ,,Wspotodkupi-
cielka” na rzecz zwykltego wyznawcy.!!

Faber rozpoczyna od uczciwego przegladu tytutu ,, Wspoétod-
kupicielka” w $wietle $wiadectw pozostawionych przez Swictych
1 Doktoréw, jednakze ma na uwadze potrzebg obrony niepowtarzal-
nosci Chrystusa jako jedynego Boskiego Odkupiciela:

Swigci i Doktorzy Kosciota zgodni byli w nazywaniu
naszej Blogostawionej Dziewicy wspotodkupiciel-
ka (co-redemptrix) $wiata. Nie ulega watpliwosci le-
galno$¢ uzycia takiego jezyka, gdyz kryje si¢ za nim
ogromny autorytet. Kwestia dotyczy raczej jego zna-
czenia. Czy jest to jedynie panegiryczna przenos$nia,
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uczuciowa przesada dewocyjna, czy moze nieuniknio-
ny jezyk wlasciwego rozumienia Maryi, ktoéry uwaza,
ze zwykly jezyk nie jest w stanie przekazac catej praw-
dy? Lub czy jest to prawdziwe doslownie, ze zwiagza-
na z tytulem prawidtowoscia teologiczna, rozpoznana
1uznang? Jest to kwestia, ktora ma przed oczyma wigk-
szo$¢ umyslow w zwiazku z nabozenstwem do naszej
Blogostawionej Matki; jest tez kilka innych pytan, na
ktore dano jeszcze bardziej niejasne i niezadowalaja-
ce odpowiedzi niz na powyzsza kwesti¢. Z drugiej zas
strony, czym$ pochopnym wydaje si¢ twierdzenie, ze
jezyk uzyty zaréwno przez §wigtych, jak i Doktorow,
jest jedynie wyolbrzymieniem i przenos$nia, kwiecista
frazeologia, majaca na celu wywotywanie dreszczyku
emocji, lecz nie zawierajaca zadnego rzeczywistego
znaczenia w niej ukrytego. Z drugiej za$ strony ktoz
mogltby watpi¢ w to, ze nasz Najswigtszy Pan jest jedy-
nym Odkupicielem $wiata, Jego Krew Przenajswigtsza
jedynym wykupem za grzech, oraz ze sama Maryja,
cho¢ w inny sposob, potrzebowala tak jak my odku-
pienia, i otrzymata je w wigkszej obfito$ci 1 w bardziej
chwalebny sposob w tajemnicy Niepokalanego Poczg-
cia?'?,

Faber potepia fatszywe pojecie ,,odkupicielki”, ktore mylnie
okreslitoby Maryje jako odkupiciela rodzaju zenskiego, analogicz-
nego do Chrystusa. Lecz pochwala on takze wtasciwy sens doktry-
ny, oddany przez ztozone pojecie ,,Wspotodkupicielka”: ,,Zapewne
wzdrygamy si¢ przed uznaniem, ze j¢zyk $wigtych nie ma znacze-
nia, badz ze jest on niewskazany; a rownoczesnie nie mamy watpli-
wosci, ze nasza Najswigtsza Pani nie jest wspolodkupicielka Swiata
w $cistym sensie bycia odkupicielka, w znaczeniu wytacznosci,
ktére dotyczy naszego Pana jako Odkupiciela §wiata, lecz jest Ona
wspotodkupicielka w sensie odpowiednim dla tego zlozonego sto-
wa’l3,
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Faber opisuje, w jaki sposdb wszyscy chrzescijanie wezwani
sa poprzez analogi¢ do udziatu w dziele Odkupienia, w przydzie-
laniu duszom task odkupienczych, komentujac wezwanie sw. Paw-
fa do wspolcierpienia, zawarte w Liscie do Kolosan 1,24 (te same
wezwanie, ktore pdzniej podejmowane bedzie przez dwudziesto-
wiecznych papiezy nawolujacych do stawania si¢ ,,wspotodkupi-
cielami”'?):

Wybrani wspotpracuja z [Chrystusem] w tym dziele
jako Jego cztonki. Stali si¢ nimi dzigki tasce odkupie-
nia, to jest, poprzez odniesienie do ich dusz Jego wy-
tacznego Odkupienia. Przez Jego zastugi nabyli zdolno-
$ci zdobywania zastug. Ich uczynki moga wynagradzac
za grzech, grzechy innych, jak i ich wlasne, za sprawa
ich facznos$ci z Nim. Zatem, uzywajac stownictwa $w.
Pawta, przez ich u$wigcajace cierpienia lub przez ich
dobrowolne czyny pokutne, ,,dopeiniaja oni w swo-
im ciele tego, czego zabrakto udrgkom Chrystusa, ze
wzgledu na Jego Cialo, ktorym jest Kosciol”. Zatem
dzigki tacznos$ci $wigtych z ich Glowa, Jezusem Chry-
stusem, dzieto odkupienia kontynuowane jest po nie-
skonczono$¢, dzigki dokonaniu i odniesieniu odkupie-
nia zrealizowanego na Krzyzu przez naszego Blogosta-
wionego Pana. Nie jest to figuratywne 1 symboliczne,
ale rzeczywiste 1 konkretne wspoétdziatanie wybranych
z naszym Blogostawionym Odkupicielem. Istnieje
rzeczywiste drugorze¢dne znaczenie, w jakim wybrani
wystuguja zbawienie dusz innych osob, 1 w jakim wy-
nagradzaja grzech oraz oddalaja jego osad. Lecz dzie-
je sig to za pozwoleniem, przez adopcjg, przez udziat
1 w podporzadkowaniu si¢ jedynemu, wylacznemu
1 catkowitemu odkupieniu, dokonanemu przez Jezusa
Chrystusa'.
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Pawtowy imperatyw z Listu do Kolosan 1,24 wzywa wszyst-
kich chrzescijan do wspotcierpienia z Jezusem w rozdzielaniu task
Odkupienia lub w ,, Odkupieniu otrzymanym”. Jednakze Faber we
wlasciwy sposob ukazuje niepowtarzalna rolg Maryi Wspoétodkupi-
cielki z Jezusem w ,, Odkupieniu dokonanym” lub tez historycznym
nabyciu task odkupienczych:

Ona [Maryja] wspotpracowata z naszym Panem w Od-
kupieniu $wiata w catkiem odmiennym sensie, w sen-
sie, ktory odnosi¢ moze si¢ do §wietych tylko na spo-
sob figuratywny. Jej dobrowolna zgoda byta czyms ko-
niecznym dla Wcielenia, a jesli w gre wchodzi potrzeba
okazania wolnej woli, to wedtug rad Bozych oznacza
,mie¢ zastuge” (...). Zgodzita si¢ na Jego M¢ke; a je-
sli w rzeczywistosci nie moglaby Ona wycofa¢ swojej
zgody, poniewaz byla ona wlaczona w Jej pierwotna
zgode na Wcielenie, nie mniej jednak tej zgody faktycz-
nie nie cofneta, tak wigc poszedt On na Kalwarig jako
Jej dobrowolna ofiara ztozona Ojcu... Ostatecznie rzecz
biorac, bylo to wspotdziatanie catkowicie odmienne od
wspotdziatania Swigtych. W ich bowiem przypadku
byta to jedynie kontynuacja 1 aplikacja dokonanego juz
odkupienia, podczas gdy wspotudzial Maryi byt wa-
runkowym rekwizytem dla dokonania tego odkupienia.
Piewsze bylo jedynie nastgpstwem wydarzenia, ktore
to drugie faktycznie zapewnito 1 ktore stato si¢ wyda-
rzeniem jedynie dzigki niemu. Stad tez bylo ono bar-
dziej rzeczywiste, bardziej obecne, bardziej intymne,
bardziej osobiste, 1 w jakim$ sensie natury przyczyno-
wej, ktora w zaden sposob nie mozna przypisa¢ wspot-
dziataniu $wigtych'S.

Faber kontynuuje dalej wyliczajac trzy rézne prawa Maryi do
tytutu ,,wspotodkupicielka™:
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Ma Ona do tego prawo przede wszystkim ze wzgledu
na Jej wspolpracg z naszym Panem w tym samym sen-
sie, co $wigci, lecz w stopniu wyjatkowym 1 najwyz-
szym. Ma tez drugie prawo do tytutu, ktore dotyczy Jej
samej, ze wzgledu na niezastapione wspotdziatanie Jej
macierzynstwa. Ma Ona trzecie prawo do niego, wy-
nikajace z Jej bolesci. (...) Te dwa ostatnie prawa nie
sq udzialem zadnego innego stworzenia czy wszystkich
innych stworzen razem wzigtych. Naleza si¢ one nie-
zrownanej wspaniato$ci Matki Bozej'”.

Koniczy on swoj wywdd stwierdzeniem, ze ,,nie ma zadnego
innego stowa”, ktore wyrazatoby w petni doktryne wspotodkupienia,
w ktorej Matka Odkupiciela ze wspaniatoscia stoi nad wszystkimi
wybranymi:

Zaiste, nie ma zadnego innego stowa, ktorym mozna
by byto wyrazi¢ prawdg; a cho¢ daleko od Jego jedy-
nego 1 wystarczajacego odkupienia lezy wspotdziata-
nie Maryi, to jednak odrdznia si¢ ono wyzszoscia od
wszelkiego wspotdzialania wybrancow Bozych. Aby
oddac¢ cala sprawiedliwos¢ temu, podobnie jak 1 innym
przymiotom naszej Blogostawionej Pani, nie mozemy
o nim jedynie wspomnie¢. Musimy go sobie najpierw
przyswoi¢ poprzez medytacjg, zanim zrozumiemy to
wszystko, co on w sobie miesci'®.

By¢ moze, pragnieniem Fabera jest wytlumaczy¢ chwalg
1 wzniosto$¢ prawdy o Wspotodkupicielce sercu ,,zwyktego czto-
wieka”, ,,prostego” katolika z Londynu, aby pomdc mu w uprosz-
czeniu tejze prawdy dzigki przychylnej wypowiedzi. Jego niewzru-
szona obrona tytutu jest czyms$ wyjatkowym', podobnie jak i jego
nabozenstwo do Niewiasty, ktora ten tytut reprezentuje.

Gdyz zaiste, ,,zadne inne stowo’ nie obejmuje tajemnicy stwo-
rzenia odgrywajacego tak niezwykta rolg w odkupieniu wszystkich
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pokrewnych Jej stworzen, przez zycie niepokalanego cierpienia,
o tak nieskonczonych skutkach wykraczajacych poza skonczonos¢
Jej jako stworzenia, wszystko pod warunkiem, ze odda Ona Bogu
jedyna czg$¢ swej stworzonosci, ktora do niej prawdziwie nalezy
— swa wolna wole.

Nie ma zadnego innego stowa niz ,,Wspotodkupicielka” (pro-
buyj jak tylko mozesz innych neologizmoéw, pochodzacych z taciny,
czy tez dluzszych zwrotow teologicznych, ktérym brakuje traf-
nosci tego pojedynczego stowa) dla wyrazenia wspotpracy Maryi
»Z Jezusem” w Odkupieniu rodzaju ludzkiego.

W czasie I Soboru Watykanskiego, francuski biskup Jean
Laurent, przedstawit Ojcom soborowym nastgpujace wotum od-
noszace si¢ do definicji dogmatycznej Maryi Wspotodkupicielki.
Chociaz nie bylo ono w tamtym czasie przyjgte za wystarczajaco
dojrzate na definicje dogmatyczna, to jednak postulat ten ukazat
ortodoksyjnos¢ i znaczne poparcie eklezjalne dla doktryny:

Blogostawiona Dziewica Maryja wspolcierpiata, a na-
stgpnie wspotumarta z Chrystusem cierpiacym 1 umie-
rajacym za zbawienie ludzkosci, uczynita Bozej spra-
wiedliwo$ci najbardziej zadawalajace zadoscuczynie-
nie... 1 stata si¢ nasza Wspotodkupicielka z Chrystusem
—nie dlatego ze bylo to konieczne (gdyz nieskonczona
zastuga Chrystusa az nadto wystarczyla), lecz przez
spontaniczne i prawdziwie chwalebne zjednoczenie®.

W naszym odwiecznym zmaganiu si¢ glowy 1 serca, rozumu
1 mitosci, powinna dominowac¢ chrzescijanska mitos¢. Potgga Swig-
tych i sensus fidelium jest potgga chrzescijanskiej mitosci w stabosci
(por. 2 Kor 12,10). Umyst teologiczny musi stale sta¢ na strazy prze-
ciwko swemu najwigkszemu zagrozeniu, pochodzacemu ze strony
pychy intelektualnej (por. 1 Kor 8,1), pokornie poddajac si¢ $wia-
dectwom $wigtych i prowadzeniu Ducha Swigtego, przemawiajace-
go przez wspolnotg wiernych.

123



W przedmowie do dzieta francuskiego jezuity, o. P. Jeanja-
quot (T 1891), broniacego tytutu i doktryny o wspotodkupiciel-
stwie, wiodaca osoba angielskiego Kosciota, kardynal Manning
(T 1892), ostrymi stowami upomina tych wszystkich teologow 1 in-
telektualistow, ktorzy chca rzucac cien na glosy swigtych 1 wspol-
not¢ wiernych wyznajacych mitos¢ do ich Matki jako Wspotodku-
picielki:

Nie ma nic tatwiejszego niz posiada¢ glgboki i zarazem
ptytki umyst; by¢ nasyconym nie przetrawiong erudy-
cja i niezdolnym do zrozumienia podstawowych prawd
wiary. Taki jest w wigkszosci stan niektorych indywi-
dualnosci, ktoére wyznajac wiarg we Wcielenie 1 Stowo
Boze, odmawiaja Maryi tytutu Matki Bozej 1 podno-
sza swoje glosy przeciwko tytutom wspodtodkupiciel-
ki, wspotpracownicy, naprawicielki i posredniczki, po
uprzednim mylnym objasnieniu ich znaczenia. To zaro-
zumiate zuchwalstwo, z jakim ci autorzy ocenzurowali
jezyk 1 nabozenstwo nie tylko zwyktych katolikow, ale
réwniez $wigtych, mogto czasami zaniepokoi¢ niekto-
re pokorne i bojazliwe dusze. Zatem nalezy uznaé za
szcze$liwa sposobnos$é, iz trafi do ich rak to doskonate
tlumaczenie dzieta, ktore udowadnia w zaiste solid-
ny, przejrzysty i niezbity sposob, iz dzigki Wcieleniu
Stowa nasza Blogoslawiona Matka otrzymata od Jej
Boskiego Syna rzeczywiste prawo do wszystkich tych
tytutow. Stad tez tytuly, ktérymi Ja obdarzamy, nie sa
przeno$niami, lecz prawdami; nie s3 one wyrazem czy-
sto oratorskich czy poetyckich idei, lecz prawdziwych
1 zywych relacji, istniejacych pomigdzy Nia i Jej Bo-
skim Synem, pomigdzy Nig i nami?'.
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2 WD

Przypisy

Wedlug wyliczen Laurentina (biorac pod uwage ograniczenia jego badan),

w XVIII wieku tytut ,,Wspotodkupicielka” uzyty byl 24 razy, a tytut
,»Odkupicielka” — 16 razy. W wieku XIX tytut,,Odkupicielka” zostat uzyty
tylko przez kilku pisarzy, natomiast uzycie tytulu ,,Wspoétodkupicielka”
w latach 1850-1900 bylo ,niezliczone”, a juz z pewnoscig liczone
w setkach; por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 19-22 oraz
przypis 76.

Sw. Ludwik Maria Grignion de Montfort, Traktat o prawdziwym
nabozenstwie do Najswietszej Maryi Panny, 18; przel. J. Rybaft,
Wydawnictwo Ksi¢zy Marianéw, Warszawa 1986.

W kategorii zastug ex mera condignitate; K. Del Moral, Fons Illimis
theologiae scoticae marianae e paradiso lattices suos ubertim effundens,
Matriti, 1730, tom 2, str. 420, nr 43.

Tamze, str. 385, nr 20.

Sw. Alfons de Liguori, Glorie di Maria, wyd. Rzym, Poliglotta, 1878, cz.
2, rozprawa 6, str. 395.

Por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 59, nr 126.

Sw. Alfons de Liguori, La Glorie di Marie, discorso sulla Salve Regina,
rozdz. 1, Opera Ascetiche, Rzym, 1937.

Tamze.

Tamze, str. 138-139.

Stuga bozy John Kardynat Newman, Certain Diffuculties Felt by
Anglicans..., tom 2, str. 78.

Por. F. W. Faber, The Foot of the Cross or the Sorrows of Mary, Peter Reilly,
1956 (pierwsze wydanie w roku 1858); por. rowniez Calkins, ,,Mary the
Coredemptrix in the Writings of Fredrick William Faber (1814-1863)”,
Mary at the Foot of the Cross: Acts of the International Symposium on
Marian Coredemption, Franciszkanie Maryi Niepokalanej, 2001, str. 317-
344.

Faber, The Foot of the Cross, str. 370.

Tamze, str. 370-371.

Jan Pawet II uzywat tego okreslenia wiele razy, na przyktad: w przemo-
wieniu do chorych rzymskiego szpitala Braci §w. Jana Bozego (czyli boni-
fratrow), 5 kwietnia 1981 r., L’Osservatore Romano, wydanie angielskie,
13 kwietnia 1981 r., str. 6; zwracajac si¢ do chorych po audiencji general-
nej 13 stycznia 1982 1., Inseg., V/1, 1982, 91; podczas przemdéwienia skie-
rowanego do biskupoéw urugwajskich, zgromadzonych w Montevideo na
omawianiu spraw dotyczacych kandydatéw do kaptanstwa, 8 maja 1988 .,
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L’Osservatore Romano, wydanie angielskie, 30 maja 1988, str. 4. Zobacz
takze Rozdziat XIII, przypis 22.

135 Faber, The Foot of the Cross, str. 372.

16 Tamze, str. 372-374.

17 Tamze, str. 375.

18 Tamze, str. 377. Przypis: Trochg pdzniej, w wieku dziewigtnastym, znany
niemiecki teolog, Matthias Scheeben, bedzie w tym samym dziele zarow-
no bronit, jak 1 podwazal legalno$¢ tytutu ,,Wspoétodkupicielka”. Podob-
nie jak Faber, Scheeben wyr6zni niepowtarzalna rolg¢ Dziewicy w Odku-
pieniu, przewyzszajaca wszelkie inne ludzkie wspoétdziatanie, potem za$
ukonkretni uzycie tytulu ,,Wspotodkupicielka”, gdy jest on wymieniony
,»Z Chrystusem i przez Chrystusa”: ,,Wspotdziatanie Maryi z Odkupicielem
w odkupienczej ofierze Chrystusa (...) jest wyraznie odmienne od wszelkiej
innej ludzkiej wspotpracy, zar6wno ze wzgledu na swa intymnos¢, jak
i efektywnos¢. Stad tez nalezy spojrze¢ na efekty Ofiary Chrystusa, jako
wspohabyte przez Maryje w tejze Ofierze i przez t¢ Ofiarg. Mozna
powiedzieé¢, ze Maryja w tacznosci z Chrystusem (to jest przez Jej wspot-
dziatanie z Nim), zado$¢uczynita Bogu za grzechy $wiata, wystuzyta taske
i w konsekwencji odkupita $wiat, w taki sposob ofiarowata z Nim ceng
naszego Odkupienia. Lecz mozna nam tak powiedzie¢ jedynie przy row-
noczesnym wyraznym sprecyzowaniu, ze dzieje si¢ to w Chrystusie i przez
Chrystusa — czyli w Ofierze Chrystusa i dzigki Ofierze Chrystusa, o tyle,
o ile wspotofiarowata Ona t¢ Ofiarg. To wlasnie w takim sensie i w taki
sposob Matka Odkupiciela moze by¢ prawidtowo i bez obawy nazywana
Wspotodkupicielka” (M. Scheeben, Dogmatik, Freiburg, 1882, tom 3, str.
608).

Dalej, w tym samym dziele, Scheeben bedzie sprzeciwiatl si¢ temu tytu-
towi, motywujac to tym, ze pojecie Odkupienia méwi o czyms, co doty-
czy wylacznie Boskiego Odkupiciela, podobnie jak koncept Najwyzszego
Kaptanstwa Chrystusa, kaptanstwa na mocy formalnych $wigcen, w kto-
rym Maryja nie moze mie¢ udziatu (por. Scheeben, Dogmatik, angielskie
thumaczenie Geukers’a, B. Herder Book, 1947, str. 217-227). Lecz Sche-
eben osobiscie zwracal uwage na to, ze Ojcowie Kosciota rzeczywiscie
przypisywali Maryi odkupienie i wykupienie: ,,Jest to bardzo stara idea w
Kosciele, wyrazona przez licznych §wiadkow, a raczej okreslony dogmat,
udowodniony przez sposéb, w jaki Kosciot odczytuje w Wulgacie proto-
ewangeli¢: ‘Ona zmiazdzy twa gtowe’ (Rdz 3,15), ze skutki odkupienczej
$mierci Chrystusa moga i musza by¢ rzeczywiscie przypisane Jego Matce,
jako ich podstawie. Zaiste, w pismach Ojcow i §wigtych, prawie wszystkie
tytuly wskazujace na Chrystusa w Jego dziatalnosci Odkupiciela, przypi-
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sane sg proporcjonalnie i we wlasciwym sensie rowniez Matce Odkupicie-
la. Tak wigc nazywana jest Ona zbawicielka, naprawicielka, odnowicielka,
wyzwolicielka, pojednawczynia §wiata, faktycznie tez odkupicielka, jak
1 zbawieniem, wyzwoleniem, pojednaniem, wynagrodzeniem i odkupie-
niem” (Scheeben, Dogmatik, str. 193).

Pojecie Odkupienia, wykupu, jest bardziej ogdlne w swej naturze i zna-
czeniu od $cisle okreslonego pojecia urzgdowego kaptanstwa w Chrystu-
sie, ktore nie moze dotyczy¢ Maryi jako oficjalnego kaptana ofiarnika. Ta,
jakby niejednoznaczna dyskusja Scheebena o Wspotodkupicielce, jest tak
niezwykta dla tego zazwyczaj jasnego i pewnego teologa, iz sugerowad
moze pewien wptyw biskupa Linzu, ktéry zabronil uzywania tego tytutu
w swojej diecezji. Zakaz ten zostat pdzniej wycofany przez kosScielna apro-
bate tytutu, wydana przez Stolice Swigta za pontyfikatu Piusa X (por. Hau-
ke, ,,Mary, ‘Helpmate of the Reedemer’: Mary’s Cooperation in Salvation
as a Research Theme”, International on Marian Coredemption, [,,Maryja,
‘Pomocnica Odkupiciela’: Wspotdziatanie Maryi w Zbawieniu jako temat
badania naukowego”, Miedzynarodowe Sympozjum o Wspolodkupiciel-
stwie Maryi], przypis 34; Scheeben, Dogmatik, str. 197, przypis 8).

19 W $wietle tak wyraznej 1 hojnej obrony tytutu ,,Wspotodkupicielka” przez
Fabera, trudno zrozumie¢ komentarz o. Laurentina: ,,najlepsi pisarze [tego
okresu] uzywali go [tytutu ,,Wspotodkupicielka”] z duzym wahaniem
i zazenowaniem. Na przyktad ojciec Faber...”, por. Laurentin, Le Titre de
Coredemptrice, str. 22; Przy takich okazjach jak ta, ten niewatpliwie histo-
ryczny i uczony wktad zawarty w Le Titre, jest niestety kompromitowany
przez negatywny komentarz nt. doktrynalnego rozwoju, ktdry, co jeszcze
raz zaznaczam, nie ma pokrycia w tekstach zrédtowych.

20 J. Laurent, Vota Dogmatica Concilio Vaticano proponenda; por. K. Moeller,
Leben und Briefe von Johannes Theodor Laurent, Trier, 1889, tom 3, str.
29: ex Collectanea Francescana, z. 14, 1944, str. 280.

2 Por. Carol, ,,The Problem of Our Lady’s Co-redemption”, The American
Ecclesiastical Review, z. 123, 1950, str. 38.
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Rozdziat XI

Papieze wieku maryjnego,
a Maryja Wspotodkupicielka

Budujac na skale Pisma $wigtego i Tradycji ponad osiemna-
stowieczna histori¢ Maryi Wspotodkupicielki, zastepcy Chrystusa
stali si¢ gtowna sita napedowa dla cato§ciowego rozwoju tej dok-
tryny. Dziewigtnasto- i dwudziestowieczne o§wiadczenia papiezy,
prowadzonych przez Ducha Swigtego i sprawujacych wladze Pio-
trowa, ktora jedynie oni posiadaja, podniosty doktryne, i ostatecz-
nie tytul, do rangi zwyczajnego nauczania Magisterium Kosciota.

Tak wielka byta mito§¢ Kosciota do Matki Bozej, tak szcze-
re jego wyrazanie prawdy o Niej w tym okresie, ze zostat on po-
wszechnie uznany za ,,wiek Maryi”. Za jego poczatek uznaje si¢
objawienia Matki Bozej Laskawej, dotyczace ,,Cudownego Meda-
lika”, jakie miata §w. Katarzyna Laboure w roku 1830, a kontynu-
acji nalezy dopatrywaé si¢ we wspodtczesnych nam czasach. Ten
nadzwyczajny okres w historii Ko$ciota byt swiadkiem oglosze-
nia dwoch dogmatéw maryjnych, rozwoju duchowos$ci maryjne;j,
literatury, sztuki i kultu, do§wiadczyt on tez wyraznie duzo wigcej
zatwierdzonych przez Ko$ciot objawien maryjnych niz wszystkie
inne okresy w historii Kosciota.

Zatem nie powinien by¢ zaskoczeniem nadzwyczajny rozwoj
doktryny mariologicznej oraz kultu Matki Wspotodkupicielki, glo-
szonych przez papiezy wieku Maryi.

Dochodzimy zatem do pytania: czym, §cisle rzecz biorac, jest
nauczanie papieskie, ktore sprawowane wraz z biskupami tworzy
Magisterium, czyli Nauczycielski Urzed Ko$ciota?

Soboér Watykanski Il poucza, ze ,,pobozna uleglos¢ woli
i rozumu w sposob szczegolny nalezy okazywac urzedowi nauczy-
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cielskiemu Biskupa Rzymu nawet wtedy, gdy nie przemawia on ex
cathedra” (KK 25). Ta najwyzsza wtadza nauczycielska ,,ujawnia
si¢ szczegolnie przez charakter dokumentow, badz przez czgste po-
dawanie tej samej nauki, badz przez sam sposob jej wyrazania”
(tamze).

Przekonamy sig, ze ten ,,szczegdlny charakter” posiadaja —
wyrazajace takze doktryng o Maryi Wspdtodkupicielce — encykliki,
oficjalny sposob przepowiadania przez zwyczajne Magisterium, jak
rowniez inne formy papieskiego nauczania, jak chocby listy apo-
stolskie, adhortacje oraz ogolne przemodwienia (a takze nauczanie
ostatniego soboru powszechnego, czyli Soboru Watykanskiego II).
Prawda o Maryi Wspotodkupicielce zostata rowniez potwierdzona
przez ,,czestotliwos$¢” nauczania papieskiego, dotyczacego doktry-
ny o Wspoétodkupieniu® oraz powtarzajace si¢ uzycie przez papieza
tytutu ,,Wspotodkupicielka™.

Zaiste, wszystkie soborowe kryteria zwyczajnego nauczania
papieskiego Magisterium, odnoszace si¢ do wspotodkupienia Maryi
1 tytutu, spelnione zostaty przez nastgpcow sw. Piotra z XIX 1 XX
wieku.*

Nic zatem dziwnego, ze w tym wieku maryjnym papieze spre-
cyzowali 1 nadali urzgdowy status dziejom Maryi Wspotodkupiciel-
ki, za sprawa swego bezprecedensowego papieskiego swiadectwa.’
Bazujac na podwalinach biblijnych, apostolskich, patrystycznych
1 teologii Sredniowiecznej, nadali oni znaczenie istotnym elemen-
tom tychze dziejéw, dzieki wyjatkowym opiece 1 prowadzeniu
Ducha Swigtego, ktorych nie posiada zaden inny urzad nauczyciel-
ski na ziemi.

Majac na wzgledzie zasadg, iz przed tytutem powinno i8¢
najpierw znaczenie, papieze wychowawczo respektowali tg regulg
pierwszenstwa, zaczynajac od badania znaczenia wspotodkupienia
Maryi, nastgpnie za§ wyrazenie tego znaczenia w aktualnym tytule
»Wspotodkupicielka”.

W Bulli Ineffabilis Deus, oglaszajacej dogmat o Niepokala-
nym Poczgciu (1854 1.), bt. Pius IX czyni wzmianke o wspotod-
kupieniu Matki, przywotujac wczesnosredniowieczng deklaracje
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o Niej, jako ,,Naprawicielce Jej pierwszych rodzicoéw” oraz biblijne
podstawy, czyli proroctwo z Ksiggi Rodzaju 3,15, odnoszace si¢
do Jej wspotodkupienczej walki z Wezem: ,,Ogtlosili oni rowniez,
ze najchwalebniejsza Dziewica byta Naprawicielka swoich pierw-
szych rodzicow, dawczynia zycia dla przysztych pokolen, ze byta
Ona wybrana przed wszystkimi wiekami, przygotowana przez Naj-
wyzszego dla Niego samego, zapowiedziang przez Boga, gdy rzekt
On do Weza: ‘“Wprowadzam nieprzyjazh migdzy ciebie a niewia-
stg” —nieomylny dowdd, ze zgniotla Ona jadowita gtowe Weza (bt.
Pius IX, Ineffabilis Deus, 8 grudnia 1854 r.).

W swojej encyklice Jucunda Semper, papiez Leon XIII (1878-
-1903) naucza, iz Maryja w glebi swej duszy dzielita z Jezusem
bolesne zado$¢uczynienie za rodzaj ludzki: ,,Kiedy Maryja w $wia-
tyni ofiarowala si¢ catkowicie Bogu razem ze swoim Synem, juz
wtedy dzielita z Nim bolesne zado$¢uczynienie za rodzaj ludzki,
(...) [u stop krzyza] wlasnowolnie ofiarowata Go boskiej sprawie-
dliwosci, umierajac z Nim w swoim sercu, przebitym mieczem bo-
lesci™.

»Rozancowy papiez”, w XIX w. rozpoczal takze seri¢ na-
uczania papieskiego, ktore utozsamiato Matke Pana z ,,wspotpra-
cownica” w rozdzielaniu fask Odkupienia, co bylo bezposrednim
rezultatem Jej wspotdziatania w uzyskaniu task Odkupienia: ,,Ta,
ktora byta wspolpracownica sakramentu ludzkiego Odkupienia,
bytaby w podobny sposdb wspotpracownica w rozdzielaniu task
zniego pochodzacych’. I znowu, Maryja jest Posredniczka wszyst-
kich task, poniewaz jest Ona wpierw Wspotodkupicielka; aby taska
mogta by¢ udzielona, musi by¢ ona najpierw nabyta. ,,Matka cier-
piaca” staje si¢ ,,Matka karmiaca”.

Sw. Pius X (1903-1914) kontynuuje oddawanie papieskiego
hotdu dla wspoétodkupienia Maryi w swojej pierwszej maryjnej
encyklice Ad Diem Illum (1904). W tym slynnym tekscie ten ,,papiez
Eucharystii”, obdarza papieskim autorytetem wiele wczesniejszych
teologicznych $§wiadectw, dotyczacych udzialu Maryi w zastugach
Odkupienia, w §wietle Jej ztaczonego z Odkupicielem cierpienia:
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Dzigki zjednoczeniu w cierpieniu 1 celu, istniejacym
pomigdzy Chrystusem i1 Maryja, zastuzyla Ona, aby
w najgodniejszy sposob stac¢ si¢ naprawicielka zgubio-
nego $wiata, 1 stad tez szafarka wszystkich task, naby-
tych dla nas przez Smier¢ 1 krew Jezusa. (...) Niemniej
jednak, ze wzgledu na to, ze przewyzsza Ona wszyst-
kich w $wigtosci 1 zjednoczeniu z Chrystusem, i po-
niewaz zostata wybrana przez Chrystusa na Jego part-
nerk¢ w dziele ludzkiego zbawienia, wystuzyta nam de
congruo, jak méwia, to co Chrystus wystuzyt nam de
condigno, 1 jest Ona gtowna szafarka task, ktore maja
by¢ rozdzielane®.

W tradycyjnym rozumieniu, godna zasluga w $cistym sensie
(meritum de condigno ex toto rigore justitiae) odnosi si¢ do zastu-
gi lub ,,prawa do zastugi”, w ktérych zachodzi réwnos$¢ pomigdzy
chwalebnym dzietem a nagroda, jak réwniez réwnos$¢ pomigdzy
osobg udzielajaca nagrody a osoba te nagrode odbierajaca. Zastuga
stuszna (meritum de congruo) odnosi si¢ do nagrody opartej zarow-
no na stusznos$ci wynagrodzenia za czyn, jak i na hojnosci osoby

udzielajacej nagrody.

Katechizm Kosciota Katolickiego naucza, ze nadprzyrodzo-
na zastuga jest zarowno darem taski, jak 1 nagroda za wspotpraceg
cztowieka z Bogiem, co oparte jest na wolnym wyborze Boga, by

wlaczy¢ czlowieka w Jego zbawcze dzieto:
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W znaczeniu $ciSle prawnym nie istnieje ze strony
cztowieka zasluga wzgledem Boga. Nierownos$¢ mig-
dzy Nim a nami jest niezmierna, poniewaz wszystko
otrzymalis$my od Niego jako naszego Stworcy.

Zashuga czlowieka u Boga w zyciu chrzescijanskim
wynika z tego, ze Bog w sposob dobrowolny postano-
wit wlqczy¢ czlowieka w dzieto swojej taski. Ojcowskie
dzialanie Boga jest pierwsze dzigki Jego poruszeniu;
wolne dzialanie cztowieka jest wtorne jako jego wspot-



praca, tak ze zastugi dobrych uczynkéw powinny by¢
przypisane najpierw tasce Bozej, a dopiero potem wier-
nemu. Zastuga cztowieka powraca zatem do Boga, od-
kad jego dobre uczynki maja swoje zrodto w Chrystusie
z natchnien i pomocy Ducha Swietego (KKK 2007-
-2008).

Kto zatem jest bardziej godnym Bozej zastugi za wspotprace
z Chrystusem w dziele zbawienia, niz Matka Wspotodkupicielka?
Zadne inne stworzenie, ludzkie czy anielskie, nie zdecydowalo sig,
aby wspolpracowac z Bogiem w odkupienczym planie bardziej niz
Niepokalana, wtasnie po to stworzona jako petna taski 1 bez grze-
chu przez Ojca catej ludzkosci.

Autorytet $w. Pius X nadaje znaczenie wyrazonej przez Ma-
gisterium prawdzie, ze Maryja wysluguje ludzkosci w porzad-
ku ,,stosownos$ci” stusznag zastuge, ktora Jezus wystuguje dla nas
w porzadku ,,sprawiedliwos$ci”, czyli zastuge w Scistym sensie god-
na. Na Kalwarii Matka uzyskuje zastuge dla ludzkosci co najmniej
de congruo'®, oparta na stuszno$ci wynagrodzenia za Jej wspodlne
z Jezusem cierpienie, podwojonego hojnoscia Ojca Przedwiecz-
nego wzgledem ofiary mitosci 1 postuszenstwa dziewiczej Corki,
ktora Mu Ona dla zbawienia Swiata ztozyta.

Tytut ,, Wspotodkupicielka” w nauczaniu Magisterium

Pierwsze uzycie tytutu ,,Wspotodkupicielka” w oficjalnych
oswiadczeniach Kurii Rzymskiej miato miejsce roéwniez za pon-
tyfikatu §w. Piusa X. Tytul ten zostal uzyty przez Stolice Swieta
trzykrotnie, w pracach trzech Kongregacji, stad tez zostato to udo-
kumentowane w opublikowanych aktach urzegdowych, tzw. Acta
Sanctae Sedis (Akta Stolicy Swietej, pozniejsze Acta Apostolicae
Sedis — Akta Stolicy Apostolskiej).

Po raz pierwszy oficjalnie uzyto tytutu ,,Wspotodkupicielka”
13 maja 1908 roku, w dokumencie Kongregacji ds. Obrzadkow.
W pozytywnej odpowiedzi na prosb¢ podniesienia rangi swigta
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Siedmiu Bolesci Maryi do podwojnego obrzadku drugiej klasy
dla Kosciota powszechnego, Kongregacja ds. Obrzadkow wyraza
swa nadzieje, ze ,,nabozenstwo do Bolesnej Matki bedzie wzrastac,
a pobozno$¢ wiernych 1 ich wdzigcznos¢ do mitosiernej Wspotod-
kupicielki rodzaju ludzkiego bedzie si¢ nasilac™!!.

Kongregacja Swictego Urzedu (obecnie: Kongregacja Na-
uki Wiary) uzyla tego terminu w nastgpnej kolejnosci. 26 czerwca
1913 roku, wyrazajac zadowolenie Kongregacji z dodania imie-
nia Maryi do imienia Jezusa w pozdrowieniu obwarowanym od-
pustem: ,,Chwala Jezusowi 1 Maryi...”, na ktore odpowiada sig:
,»-..teraz 1 zawsze”, urzgdowy dokument podpisany przez kard.
Rampolla stwierdza: ,,Sa tacy chrzescijanie, ktérych nabozenstwo
do najbardziej obsypanej taskami sposrdd dziewic jest tak serdecz-
ne, ze nie byliby w stanie wymowi¢ imienia Jezus bez wymodwienia
towarzyszacego mu imienia Matki, naszej Wspotodkupicielki, Blo-
gostawionej Dziewicy Maryi”'2,

Szes¢ miesigecy pozniej, ten sam urzad udziela czgsciowego
odpustu za odmédwienie modlitwy wynagradzajacej do Btogosta-
wionej Dziewicy (Vergine benedetta). Modlitwy koncza si¢ stowa-
mi: ,,Blogostawig¢ Twoje swigte Imig, wystawiam Twoj wielki przy-
wilej bycia prawdziwa Matka Boga, zawsze Dziewica, poczeta bez
zmazy grzechu, Wspotodkupicielka rodzaju ludzkiego™*?.

W tych przypadkach, Urzad Swiety, ktory jest delegowany
przez Kosciot na straznika tradycji doktrynalnej, uzywa ze swobo-
da okreslenia Wspotodkupicielka w orzeczeniu uzupetniajacym do
swigta Matki Bozej Bolesnej, co wyraza obeznanie z samym okre-
sleniem 1 nalezne mu zaufanie. Ta sama dykasteria udziela tez task
odpustowych modlitwie, ktora okresla rolg Maryi, Wspotodkupi-
cielki rodzaju ludzkiego, jako przywilej godny btogostawienstwa.
Uzywanie tego tytutu przez Kongregacje ds. Obrzedoéw (obecnie
Kongregacja Kultu Bozego 1 Dyscypliny Sakramentoéw) przema-
wia rowniez za stusznoscia tytutu, ktory stanowi czg$¢ autentycz-
nego katolickiego wyznawania wiary.

Ponadto, za pontyfikatu §w. Piusa X odbyl si¢ w Rzymie,
w 1904 r., Pierwszy Migdzynarodowy Kongres Mariologiczny
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(w ramach obchodéw 50. rocznicy dogmatu o Niepokalanym Po-
czeciu), posSwigcony zagadnieniom dotyczacym Maryi Wspotod-
kupicielki. Francuski teolog (pdzniej kardynatl), Alexis Lepicier
(1 1936), przedstawit dokument, ktory wkrotce zostal opublikowa-
ny jako ksigzka zatytutowana The Immaculate Mother of God, Co-
redemptrix of the human race (Niepokalana Matka Boga, Wspot-
odkupicielka rodzaju ludzkiego)'. Lepicier stwierdza w tekscie, ze
po tytule ,,Matka Boza”, ,,Wspoétodkupicielka™ jest najchwalebniej-
szym tytutem, jaki moze by¢ udzielony Dziewicy. Wkiad Lepiciera
zostal przyjety z aplauzem przez licznych teologdw 1 mariologow
rzymskiego kongresu.'

Kolejny papiez, Benedykt XV (1914-1922), wnidst nieoce-
niony wktad dla sformutowania doktryny o wspédtodkupieniu, jako
jednoznacznego nauczania papieskiego. W swoim klasycznym tek-
scie zawartym w Liscie apostolskim Inter Sodalicia (1918), papiez
Benedykt precyzuje wspotcierpiacy udzial Matki w Megce, Jej ofia-
rowanie Syna dla przeblagania ojcowskiej sprawiedliwosci 1 wy-
raznie konkluduje z nauczaniem papieskim, iz Maryja ,,odkupita
rodzaj ludzki razem z Chrystusem”: ,,Do takiego stopnia [Maryja]
cierpiata i omal nie umarta ze swoim cierpiagcym i umierajacym Sy-
nem; do takiego stopnia poswigcita swoje matczyne prawa do Syna
ze wzgledu na zbawienie czlowieka, 1 ztozyla Go w ofierze — na
miare swoich mozliwosci — aby przebtaga¢ Boza sprawiedliwos¢,
1z stusznie mozemy powiedzie¢, ze odkupita rodzaj ludzki razem
z Chrystusem™'6,

Opierajac si¢ na wymienionym wyzej papieskim nauczaniu
o wspotodkupieniu, papiez Pius XI (1922-1939) stat si¢ pierwszym
papiezem, ktory uzyt tytutu ,, Wspotodkupicielka” w przemowieniu
papieskim.

Nastapito to 30 listopada 1933 roku, w papieskim przemo-
wieniu do pielgrzymow z Vicenzy we Wioszech. Wrazliwy na
sprawy duszpasterskie, jak 1 zdrowa nauke, Pius XI wyjasnit wow-
czas dlaczego wtasciwym jest wzywanie Matki Odkupiciela jako
»Wspotodkupicielki”: ,,Przez konieczno$¢ Odkupiciel nie moglby
nie wlaczy¢ [po wtosku: ,, non poteva, per necessita di cose, non
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associare’’] swej Matki do swego dzieta. Z tego powodu zwracamy
si¢ do Niej tytulujac Ja Wspotodkupicielka. Data nam Zbawicie-
la, towarzyszyta Mu w Jego dziele Odkupienia az po sam Krzyz,
dzielac z Nim boles¢ konania 1 $§mierci, przez ktore Jezus dopetnit
Odkupienia ludzko$ci™"’.

We fragmencie tym papiez Pius XI jasno wyjasnia tytut
,»Wspotodkupicielka”: Odkupiciel, majac na wzgledzie doskonata
Opatrzno$¢ Boza, nie mogltby ,,nie” zwiaza¢ swej Matki z Odku-
pieniem. '

Podczas Swietego Roku Odkupienia 1934, Pius XI powtarza
tytut ,,Wspotodkupicielka” w wielkopostne wspomnienie Matki
Bozej Bolesnej. L’'Osservatore Romano opublikowato slowa pa-
pieza, przy tej okazji skierowane do hiszpanskich pielgrzymow:
Papiez zauwaza z radoscia, iz przyszli oni do Rzymu, aby wraz
z nim $wigtowac ,nie tylko dziewigtnaste stulecie Bozego Od-
kupienia, lecz rowniez dziewigtnaste stulecie Maryi, stulecie Jej
wspoétodkupienia, Jej powszechnego macierzynstwa”!®. Nastepnie
Ojciec Swiety zachgca mtodziez do: ,,nasladowania sposobu my-
slenia 1 pragnien Naj$§wigtszej Maryi, ktora jest nasza Matka i nasza
Wspotodkupicielka: mtodzi ludzie powinni takze stara¢ si¢ usilnie,
aby by¢ wspotodkupicielami 1 apostotami, na wzor Akcji Katolic-
kiej, ktora jest wlasnie takim wspoldziataniem laikatu w hierar-
chicznym apostolacie Ko$ciota”?.

W nastgpnym roku, Pius XI po raz trzeci wzywa wstawien-
nictwa Matki Jezusa pod imieniem ,,Wspotodkupicielka”, podczas
transmisji radiowej, zdajac sobie sprawe, ze wyjdzie ona poza
ramy malej audiencji papieskiej w Rzymie, ze bedzie ,,mie¢ zna-
czenie i powszechny zasieg™!. W swojej Odezwie radiowej na
zamkniecie Roku Swietego z 28 kwietnia 1935 r., transmitowanej
z Lourdes, Pius XI odwotuje si¢ bezposrednio do Matki, jako do
,»Wspotodkupicielki”, ktora towarzyszyta Panu w ztozeniu ,,ofia-
ry naszego Odkupienia”: ,,O Matko mitosci 1 mitosierdzia, kto-
ras§ wowczas, kiedy Twoj najstodszy Syn dokonywat Odkupienia
rodzaju ludzkiego na ottarzu krzyza, stata obok Niego, cierpiac
z Nim jako Wspotodkupicielka... Zachowaj w nas, prosimy Cig,
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1 pomnazaj z dnia na dzien drogocenny owoc Jego Odkupienia
i Twojego wspodlczucia”?.

Papiez Pius XII (1939-1958) cho¢ w sposdb wyrazny nie
uzywa tego tytulu, lecz konsekwentnie na§wietla doktrynalne na-
uczanie Magisterium o wspotodkupieniu. W swojej encyklice My-
stici Corporis (1943) twierdzi on, ze pradawna doktryna o Nowej
Ewie zostala doktadnie speilniona przez wspotodkupienie Maryi na
Kalwarii, oraz ze Maryja jako ,,Nowa Ewa” sktada Jezusa w ofie-
rze Ojcu Przedwiecznemu, ofiarujac si¢ wraz z Nim za ,,wszyst-
kie dzieci Adama”: ,,To Ona, zawsze najscislej ztaczona ze swoim
Synem, jako Nowa Ewa, ztozyla Go na Golgocie w ofierze Ojcu
Przedwiecznemu, razem z ofiara ze swoich macierzynskich praw
1 mitosci, za wszystkie dzieci Adama, skalane jego bezwstydnym
upadkiem”?,

Podczas przestania radiowego z 13 maja 1946 r., skierowane-
go do pielgrzymoéw z okazji rocznicy objawien w Fatimie, Pius XII
mowi o Niepokalanej Dziewicy jako o ,,wspoOtpracownicy” zjed-
noczonej z ,,Krolem Mgczennikoéw” w ,,niewystowionym dziele
ludzkiego Odkupienia”:

On, Syn Bozy, odbija na swojej niebianskiej Matce
chwate, majestat 1 panowanie swojego krolestwa; po-
niewaz bedac zjednoczona z Krolem Mgczennikow
w niewyslowionym dziele ludzkiego Odkupienia jako
Matka 1 wspotpracownica, pozostaje ztaczona z Nim
na zawsze, z omal nieograniczona moca, w rozdziela-
niu fask, ktére pochodza z Odkupienia. Jezus z natury
1 na mocy prawa zdobycia jest Krolem calej wieczno-
$ci; przez Niego, z Nim 1 Jemu podlegajac, Maryja jest
Krolowa na mocy taski, dzigki Bozemu odniesieniu, na
mocy prawa zdobycia 1 dzigki szczegdlnemu wyboro-

wi

Proszg zauwazyc¢, z jakim wyczuciem papiez ten taczy wspot-
odkupienie Maryi z byciem Krolowa, otrzymanym ze wzgledu na

137



Jej zwycigski podboj z Chrystusem Krélem na rzecz odzyskania
faski. Pius XII wielokrotnie wskazuje na rozwijajace si¢ nauczanie
papieskie dotyczace Matki rozdzielajacej taski Odkupienia, jako
bezposredniego skutku Jej zjednoczenia z Chrystusem w dziele
Odkupienia, przez ktore taski te zostaty nabyte.

W encyklice z roku 1954 o godnosci krolewskiej Maryi (Ad
Caeli Reginam), Pius XII uzywa swego ulubionego wyrazenia
»Wspolpracownik” Odkupiciela?® w nawiazaniu do udziatu Matki
w Odkupieniu. Cytuje on siedemnastowiecznego jezuickiego ma-
riologa, Suareza, na potwierdzenie Jej niepowtarzalnego udziatu
w Odkupieniu: ,,Tak, jak Chrystus, ze wzgledu na to, ze nas odku-
pit, dostgpuje szczegodlnego tytutu naszego Kréla 1 Pana, podob-
nie 1 Blogostawiona Maryja jest [nasza Krolowa 1 nasza Pania] ze
wzgledu na Jej niepowtarzalno$¢ we wspotdziataniu w naszym od-
kupieniu”*. W innym przemowieniu papiez (obecnie stuga bozy
Pius XII) potwierdza jedno$¢ Nowego Adama 1 Nowej Ewy w czy-
nieniu ,,zado$¢uczynienia” za wing pierwszego Adama i pierwszej
Ewy: ,,Czy Jezus 1 Maryja nie sa dwiema wspaniatymi mito$ciami
ludu chrzescijanskiego? Czyz nie sa nowym Adamem i nowa Ewa,
ktorych drzewo krzyza potaczylo w bolesci 1 mitosci w tym celu,
aby wynagrodzi¢ wing naszych pierwszych rodzicow w Raju?”?’.

Co zatem mozemy wywnioskowac¢ z autorytatywnego $wia-
dectwa ztozonego przez papiezy wieku maryjnego, trwajacego az
do Soboru Watykanskiego 11?7 Ta jednomys$lnos¢ wybitnych pa-
piezy przyczynifa si¢ do udzielenia doktrynie o Maryi Wspotod-
kupicielce oficjalnej papieskiej aprobaty oraz, np. do wyjasnienia
tytutu Maryi Wspotodkupicielki. Papieze ci potwierdzili zastuge?®
Maryi i zado$éuczynienie®, ktorego dokonata na Kalwarii, Jej
udzial w ofierze®® oraz w zaptaceniu ceny za dlug ludzkos$ci®'. Pa-
pieze maryjnego wieku wielokrotnie uzywali nowej terminologii
w stosunku do Maryi, jak cho¢by: ,,wspotpracownica™? i ,,wspotod-
kupicielka”®, oraz potwierdziliJej wspotcierpienie i wspotumieranie
z Jezusem na Kalwarii*.

Mowiac krotko, ci papieze wieku maryjnego wniesli do
nauczania Magisterium najlepsze idee 1 sformutowania na temat
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wspotodkupienia, czerpiac ze skarbca mysli Ojcéw 1 Doktoréw
Kosciota, Jana Geometry, §w. Bernarda 1 Arnolda, sw. Alberta
1 Taulera; siggngli po najlepsza czastke XVII, zlotego wieku, jak
rowniez mistyke §w. Katarzyny 1 $w. Brygidy Szwedzkiej. Zaiste,
mistyczne objawienie: ,,M06j Syn 1 Ja odkupilismy $wiat jakby jed-
nym sercem’’ — wypowiedziane przez Maryjg, a przekazane za
posrednictwem $w. Brygidy — zostato uznane przez papieski auto-
rytet stowami Benedykta XV: ,,Maryja (...) odkupita rodzaj ludzki
razem z Chrystusem”.
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Przypisy

Liczne cytaty w obszernym dziele ks. Arthura B. Calkins’a: ,, The Mystery
of Mary Coredemptrix in the Papal Magisterium”, Mary Co-redemptrix:
Doctrinal Issue Today, Queenship, 2002, str. 25-92.
2 Kryterium powtarzalnosci, odnoszace si¢ do papieskiego uzycia tytutu
»Wspotodkupicielka”, zawiera szesciokrotne jego uzycie przez Jana Pawla
I1, ktore bedzie zbadane w nastgpnym rozdziale.
Odnosnie tego samego zastosowania soborowego kryterium do wspotod-
kupienia Maryi, wlasciwego dla nauczania Jana Pawta II, por. Calkins,
,Pope John Paul II’s Teaching on Marian Coredemption”, Mary Core-
demptrix, Mediatrix, Advocate: Theological Foundations II, Queenship,
1996, str. 145. Uwaga: Chociaz tytut ,,Wspotodkupicielka” nie byt uzyty
w dokumentach soborowych ani encyklikach, jego powtarzanie (facznie,
przez Piusa XI i Jana Pawta 11, co najmniej dziewigé razy) spetnia soboro-
wy wymog ,.czestotliwosci” papieskiego nauczania.
Szerzej na ten temat — por.: Calkins, ,,The Mystery of Mary Coredemptrix
in the Papal Magisterium”, str. 25-92; Carol, ,,Our Lady’s Coredemption”,
str. 382-386; J. Schung, CAP., ,,Mary Coredemptrix: Her Title and Its Sig-
nificance in the Magisterium of the Church”, Mary Coredemptrix, Media-
trix, Advocate: Theological Foundations, Queenship, 1995, str. 215-246.
Leon XIII, Encyklika Jucunda Semper.
Leon XIII, ASS 28, 1895-1896, str. 130-131.
Sw. Pius X, Encyklika Ad Diem Illum; ASS 36, str. 453.
Maryja nie moze zdoby¢ zashugi w $cistym sensie godnej, poniewaz z cala
oczywisto$cig nie ma rownosci pomiedzy osoba Boska a stworzona osoba
Maryi, co byloby konieczne do spelnienia drugiego warunku dla godnej
zashugi. Tylko Bog-Cztowiek moze zdoby¢ zastuge w relacji $cistej spra-
wiedliwosci za czyn odkupienczy dokonany na Golgocie, i w relacji row-
nosci pomigdzy Nim samym i Jego Odwiecznym Ojcem.
Jesli nie ma réwnosSci pomig¢dzy osoba udzielajaca nagrody a osoba, ktora
ja otrzymuje, jednakze istnieje rowno$¢ pomig¢dzy czynem zastugi i nagro-
da, to ten rodzaj zastugi bedzie nazywany ,, condign merit ex mera condi-
gnitate” (zob. Carol, ,,Our Lady’s Coredemption”, str. 410; zob. takze M.
Llamera, O.P., ,,La cooperacion de Mario en el misterio salud...”, Estudios
Marianos, 1943, zesz. 2, str. 137-139). Kilku autoréw, podtrzymujac sta-
nowisko zainicjowane prawdopodobnie przez de Morala (1 1731), popiera
ogo6lna teze, ze Maryja zdobyta zastuge w porzadku stusznosci, ze wzgledu
na istniejaca rowno$¢ pomiegdzy Jej wspotodkupienczym czynem i jego
wynagrodzeniem przez Boga na rzecz catej ludzkos$ci, lecz z pewnos$cia
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nie w Scistym sensie rownosci pomiedzy Nia i Bogiem (por. J. Lebon,
»Comment je concois, j’etablis et je defends la doctrine de la Mediation
mariale”, Ephemerides Theologicae Lovanienses, 1939, zesz. 16, str. 674-
678; A. Fernandez, O.P., ,,De Mediatione B. Virginis secundum doctrinam
D. Thomae”, La Ciencia Tomista, 1938, z. 38, str. 145-170; C. Balic, ,,Die
sekundare Mittlerschaft der Gottesmutter [Hat Maria die Verdienste Chris-
ti de condigno fur uns mitverdient?]”, Wissenschaft und Weisheit, 1937,
z. 4, str. 1-22; L. Colomer, O.F.M., ,,Cooperacion meritoria de la Virgen
a la Redencion”, Estudios Marianos, 1943, z. 2, str. 155-177; M. Cuervo,
Tamze; J. A. de Aldama , S.J., ,,Cooperacion de Maria a la Redencion... ”,
Estudios Marianos, 1943, z. 2, str. 179-193; E. Sauras, O.P., ,,Causalidad
de la cooperacion de Maria...”, Estudios Marianos, 1943, z. 2, str. 319-
358; F. Vacas, O.P., ,,Maria Corredentora pudo merecer de condigno ex
condignitate”, Boletin Eclesiastico de Filipinas, 1940, z. 18, str. 719-729;
M. Llamera, O.P., ,,El merito maternal corredentivo de Maria”, Estudios
Marianos, 1951, z. 11, str. 83-140; por. takze Llamera, Alma Socia Christi,
z. 1, str. 243-255).

% AAS 1, 1908, str. 409.

10 4AS 5, 1913, str. 364.

1448 6, 1914, str. 108.

12 A. Lepicier, L’ Immacolata Madre di Dio, Corredentrice del genere umano,
Rzym, 1905.

13 Tamze.

4 Benedykt XV, List apostolski Inter Sodalicia; AAS 10, str. 181-182.

15 Pius XI, L Osservatore Romano, 1 grudnia 1933, str. 1.

16 Egzegetyczne kwestionowanie przez Laurentina akuratnos$ci tego tekstu,
jak réwniez tekstu z 23 marca 1934 r., zdaje si¢ by¢ przesada (por. Lau-
rentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 26). Jest czyms$ istotnym, ze Pius
XI uzyt tytutu ,,Wspotodkupicielka” wraz z jego uzasadnieniem, na mocy
wiadzy Pasterza Rzymu, w dokumencie, ktéry posiada charakter publicz-
nego przemowienia. Jakie debaty, w oparciu o przygotowany tekst lub
jego brak, poprzedzity uzycie tytutu, staje si¢ raczej spekulacja. Zapisane
jest to w L’Osservatore Romano jako stowa Piusa XI, wyjasniajace uzycie
tytutu ,,Wspotodkupicielka” i poparte racjonalnymi powodami. Sprzeciw
podniesiony przez Laurentina nie dotyczy bezposrednio prawnej kwestii
zbadania, na jakiej ptaszczyznie zostata uzyta wtadza papieza, lecz raczej
czy bylo to autentyczne przemoéwienie papieza czy tez nie. Nie byloby
czym$ pozadanym, aby spekulowa¢ w podobny sposob nad innymi prze-
moéwieniami papieskimi czy nawet poddawacé w watpliwo$¢ np. status pa-
pieskiego przemowienia, przygotowanego wczesniej przez teologa, a nie
pisanego reka samego Ojca Swigtego. W niektorych wypadkach, sponta-
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niczne stowa papieza wyrazaja prawdziwe przekonania jego umystu i ser-
ca, z jeszcze wigksza autentycznoscia ukazuja jego obeznanie i zaufanie,
np. do tytutlu ,,Wspodtodkupicielka”.
Laurentin wysuwa w swym dokumencie wniosek, ze poniewaz okresle-
nie ,,Wspotodkupicielka” bylo ,,uzyte i popierane” przez dwdch papie-
7y, nalezy mu si¢ nasz szacunek i jego prawowierno$¢ nie powinna by¢
atakowana: ,,Okreslenie to, stosowane i popierane przes dwoch papiezy
— nawet je$li tylko na najnizszym szczeblu ich najwyzszego nauczania
— wymaga szacunku. Co najmniej aroganckim byloby atakowanie jego
prawowierno$ci” (Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 27-28). Jed-
nakze wychodzi on nastgpnie z wnioskiem, ze ,,niescistym byloby mowic,
iz Rzym zaleca lub zachegca do jego uzywania”. Czyz wiasny przyktad
papieza w uzywaniu tytutu ,,Wspotodkupicielka” nie jest sam w sobie po-
zytywnym zaleceniem do jego uzywania, zwlaszcza jesli ma to miejsce
w papieskim przemoOwieniu ,,majacym swa wage¢ 1 powszechny zasieg”
(cytujac wlasne stowa Laurentina)?

17 Pius X1, L’Osservatore Romano, 25 marca 1934, str. 1.

18 Tamze.

1 Por. Laurentin, Le Titre de Coredemptrice, str. 27.

20 Pius X1, L’Osservatore Romano, 29-30 kwietnia 1935, str. 1.

2 Stuga bozy Pius XII, Encyklika Mystici Corporis, 29 czerwca 1943; AAS
35, 1943, str. 247.

22 Stuga bozy Pius XII, Odezwa radiowa do Fatimy, 13 maja 1946; AAS 38,
str. 266.

2 Stuga bozy Pius XII, Encyklika Ad Caeli Reginam; AAS 46, 1954, str.
635.

24 Tamze, str. 634.

25 Stuga bozy Pius XII, L’Osservatore Romano, 22-23 kwietnia 1940, str. 1.

26 Por. $w. Pius X, Ad Diem Illum.

27 Por. Stuga bozy Pius XII, A4S 46. 1954, str. 635; por. Benedykt XV, Inter
Sodalicia.

2 Por. Shuga bozy Pius XII, Mystici Corporis; AAS 35, str. 247.

2 Por. Leon X111, Jucunda Semper, Benedykt XV, Inter Sodalicia, stuga bozy
Pius XII, L ’Osservatore Romano, 22-23 kwietnia, 1940.

30 Por. Leon XIII, ASS 28, 1895-1896, str. 130-131; stuga bozy Pius XII,
Przestanie radiowe do Fatimy.

3! Por. Nauczanie Piusa X i Piusa XI.

32 Por. Leon XII1, Jucunda Semper, Benedykt XV, Inter Sodalicia.

3 Sw. Brygida, Objawienia, L. 1, c. 35.
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Rozdziat XII

Sobor a Wspotodkupicielka

25 stycznia 1959 roku ,,dobry Papiez”, Jan XXIII, obecnie
zaliczony do grona btogostawionych, ogtosil swe pragnienie zwo-
fania soboru powszechnego. Wkrotce potem rozpoczeto przygoto-
wania do Soboru Watykanskiego II. 18 czerwca tegoz roku roze-
stano z Rzymu okolnik do wszystkich kardynatow, arcybiskupow,
biskupow 1 przelozonych generalnych rodzin zakonnych, za$ 18
lipca wystany zostat list do uniwersytetow katolickich 1 wydzia-
tow teologicznych. Tematem tych listow byta prosba do przysztych
Ojcow soborowych o przedstawienie propozycji tematow, ktoére
ewentualnie moglyby by¢ podjete na soborze.!

Te proponowane tematy zebrano w czasie okresu przedprzy-
gotowawczego, ktory zakonczyt si¢ wiosna 1960 roku.? Nastep-
nie Sekretarz rady przedprzygotowawczej podsumowat petycje
1 propozycje otrzymane od biskupdéw 1 pratatow. Posrdod tych pety-
cji znalazto si¢ ok. 400 prosb biskupow o dogmat o posrednictwie
Maryi, ktory dotyczy Jej wspotpracy w Odkupieniu, a zwtaszcza Jej
roli jako Posredniczki wszystkich task.’

Okoto 50 biskupdéw poprosito o dogmatyczne okreslenie
Maryi jako ,,Wspotodkupicielki”.*

Odnotowano, ze najwigksza liczbg petycji odnoszacych si¢
do danej kwestii, ktorej przyszli Ojcowie soborowi zgodzili si¢
przyzna¢ soborowe o$wiadczenie, byla sprawa posrednictwa Matki
Bozej; druga, co do liczby petycji byta sprawa potepienia komuni-
zmu, trzecia natomiast, potrzeba ogloszenia uroczystego dogmatu
o roli powszechnego mediatorstwa Maryi ,,z Jezusem™.

Ostatecznie Sobdr Watykanski II mial w ,,przewazajace]
czgsci charakter duszpasterski”, a nie dogmatyczny. Tak tez zostat
okreslony przez bt. Jana XXIII w dniu otwarcia, 11 pazdziernika
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1962 r. (w owym czasie bylo to swigto Maryi Bozej Rodzicielki).
Mimo tego, wielka liczba petycji na rzecz definicji dogmatycznej
o wspotodkupieniu i posrednictwie Matki Bozej ma znaczenie hi-
storyczne, gdyz $wiadczy o tym, jak bardzo Ojcowie soborowi ko-
chali Matke wszystkich 1 pragngli oglosi¢ cata prawdg o Jej roli
w historii zbawienia.

Pierwszy projekt, badz tez ,,szkic”, dotyczacy Btogostawio-
nej Dziewicy Maryi, zostal przedstawiony Ojcom soborowym 23
listopada 1962 roku. Szkic przygotowala podkomisja teologow
1 opatrzyla tytutem ,,O Blogostawionej Dziewicy Maryi, Matce
Boga i Matce Ludzi”’. Mato znany jest jednak fakt, ze dokumenta-
cja, dotyczqca tego pierwszego szkicu dokumentu Soboru Watykan-
skiego 11, zawiera pieknq synteze historii doktryny o Maryi ,, Wspot-
odkupicielce”, poczqwszy od doktryny Nowej Ewy wczesnych Oj-
cow Kosciota, poprzez bogate nauczanie papieskiego Magisterium
XIX i XX wieku, az do obrad Soboru.

W czgsci nawigzujacej do rozmaitych tytutow, ktére wyraza-
ja wspoétdziatanie Matki Bozej z Chrystusem w dziele Odkupienia
ludzkosci®, dokumentacja proponuje nastgpujaca podstawe legal-
nos$ci tytutu ,,Wspotodkupicielka” 1 jego doktryny (poprzedzona
obszernym przypisem na rzecz doktryny o Nowej Ewie):

Wszystko to wziglo poczatek od papiezy 1 teologow;
stworzono terminologi¢, wedtug ktorej Maryje wkrot-
ce zaczg¢to nazywac ,,duchowa Matka ludzi, Krolowa
nieba i ziemi”, jak réwniez ,,Nowa Ewa, Posredniczka,
Szafarka wszystkich task™, 1 zaiste takze ,,Wspotodku-
picielka”. (...) Co za$ tyczy si¢ tytulu ,,Wspotodkupi-
cielka” 1,,Wspotuczestniczka Chrystusa Odkupiciela”,
nalezy si¢ dodatkowe wyjasnienie.

Juz w X wieku uzywano tytutu ,,Odkupicielka’: ,,Swiq-
ta Odkupicielko $wiata, modl si¢ za nami”. Kiedy
w XV 1 XVI w. uzywano wspomnianego tytutu, uzna-
wano juz wtedy bezposrednia wspotprace Blogosta-
wionej Dziewicy w dziele Odkupienia, a do imienia
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,,Odkupicielki” dodano wspot-, stad tez zaczeto nazy-
wa¢ Matke Boza ,,Wspotodkupicielka”, zas Chrystus
pozostat nadal ,,Odkupicielem”. Od tamtych czasow
az do wieku XVII, tytul ,,Wspotodkupicielka” pojawiat
si¢ nie tylko przy okazji poboznych i $wigtych uczyn-
kow, lecz rowniez w wielu traktatach teologicznych’.
Dotyczy to takze papiezy, jak §wiadcza o tym pewne
pisma $w. Piusa X i Piusa XI'.

Zapis szkicu wymienia papieza Piusa XII, ktory zamiast
jednego konkretnego okreslenia uzywat takich sformutowan jak:
,, Towarzyszka Odkupiciela”, ,,Szlachetna Towarzyszka Odkupicie-
la”, ,,Umitowana Towarzyszka Odkupiciela” oraz ,,Towarzyszka
w Boskim dziele Odkupienia”!!, nadmienia roOwniez i o tym, ze po-
moc Maryi ,,cum Iesu” w ekonomii zbawienia byta czgsto wychwa-
lana przez najwyzszych pasterzy. Nastgpnie szkic cytuje papieza
Piusa XI, ktory uzyt tytutu ,,Wspotodkupicielka” 1 grudnia 1933 r.,
po czym odnosi si¢ do papiezy: Leona XIII, Piusa XI i Piusa XII,
opowiadajacych si¢ za doktryna o ,,Wspotodkupicielce”. Jego do-
kumentacja sigga nawet do Piusa VI z XVIII wieku, ktory potegpit
tezg stwierdzajaca, ze jezeli tytut Maryi nie wystgpuje w Pismie
$wigtym, nie wolno go wyznawac, nawet jesli bylby on zatwier-
dzony przez Kosciot i weielony do jego publicznej modlitwy (Auc-
torem fidei, 1794)"2.

Dlaczego przy tak szerokim udokumentowaniu tytutu Wspot-
odkupicielki 1 jego doktryny w historii Kos$ciota 1 nauczaniu papie-
skim, nie uzyto go w ostatecznej wersji szkicu maryjnego, ktory
pozniej ukazal si¢ jako Rozdzial VIII Konstytucji dogmatycznej
o Kosciele Lumen gentium?

Jedna pewna przyczyna, dla ktorej nie umieszczono tytu-
hu ,,Wspotodkupicielka” w koncowej wersji soborowego traktatu
o Blogostawionej Dziewicy, jest klauzula ,,zakazu dla tytutu, na-
pisana przez podkomisj¢ teologiczna w formie ,,Uwagi wyjasnia-
jacej” (Praenotanda), ktora umieszczono bezposrednio za tekstem
pierwotnego szkicu maryjnego przekazanego Ojcom soborowym.
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Tre$¢ zakazu podkomisji brzmiata nastgpujaco: ,,Opuszczone zo-
staly pewne wyrazenia i stowa uzyte przez Najwyzszych Pasterzy,
ktore cho¢ same w sobie sa catkowicie prawdziwe, lecz moglyby
by¢ z trudno$cia pojmowane przez braci odtaczonych (w tym przy-
padku protestantow). Do takich stow zaliczy¢ mozna ‘Wspotodku-
picielka rodzaju ludzkiego’ [Pius X, Pius XI]...”"3.

Zakaz podkomisji teologicznej w zaden sposob nie zawiera
troski o legalnos¢ doktrynalng tytulu ,,Wspotodkupicielka”, gdyz
uwaga ta stwierdza rownoczesnie, ze tytuly takie jak ,,Wspotodku-
picielka rodzaju ludzkiego”, uzywane przez papiezy, sa ,,same w
sobie catkowicie prawdziwe”. Raczej za$, tytul ten jest zakazany
ze wzgledu na opini¢ pewnych cztonkow podkomisji, ktorzy twier-
dzili, ze ,,Wspotodkupicielka” jest okresleniem, ktore ,,moze by¢
pojmowane z trudno$cia” przez chrzescijan protestanckich.

Czy nie jest rzecza stuszna, aby zbada¢ zakaz uzywania okre-
Slenia ,,Wspotodkupicielka”, biorac pod uwage caty rodzaj termi-
nologii katolickiej? Mozna by si¢ byto zastanowi¢, co by sig stato
z cala katolicka tradycja teologiczna, gdyby wszystkie tytuty teolo-
giczne naszej wiary mierzone byty wedlug tego samego standardu.
Zapewne ucierpiatyby takie okreslenia katolickie, jak ,,przeistocze-
nie”, ,,nieomylnos$¢ papieza” czy nawet ,,Matka Boza”, gdyz i1 one
moglyby by¢ zaliczone do okreslen ,,pojmowanych z trudnos$cia”
przez naszych chrzescijanskich braci i siostry, ktorzy nie sa w pet-
nej komunii z Ko$ciotem katolickim.

Tym niemniej, zakaz podkomisji ma swoje nastgpstwa.
Niestety, kwestia wiaczenia tytutu ,, Wspotodkupicielka™ do traktatu
0 Maryi Soboru Watykanskiego II, mimo swego potwierdzenia przez
Tradycje katolicka 1 wtadz¢ oraz liczne petycje o jego wiaczenie
podczas fazy przedprzygotowawczej, nie otrzymata zezwolenia,
aby dotrze¢ na posiedzenie Ojcow soborowych, posrod ktorych
wieje tchnienie Ducha Swigtego.

A jednak Duch Swicty ustrzegl prawdziwego i owocnego
swiadectwa na rzecz swojej wspotodkupienczej Oblubienicy. Dok-
tryna o cierpieniu Maryi ,,z Jezusem” otrzymata ze strony autory-
tetow Kosciota najwigksze 1 najwyrazniejsze potwierdzenie, jakie
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kiedykolwiek w historii Kosciota wydat sobor powszechny.

Wspotodkupienie Maryi
w Konstytucji dogmatycznej o Kosciele ‘Lumen gentium’

Na poczatku Rozdziatu VIII Konstytucji dogmatycznej o Ko-
sciele Lumen gentium, Ojcowie Soboru Watykanskiego II wprowa-
dzaja pokorne wyjasnienie i thumacza, iz rozdziat poswigcony Bto-
gostawionej Dziewicy w zaden sposob nie stanowi ,,pelnej doktry-
ny o Maryi”. Wprost przeciwnie, Ojcowie zachgcaja ,,teologow do
podjegcia prac”, ktore przyczynia si¢ do dalszego wyjasniania tych
pogladow odnoszacych si¢ do Niej, ktore zachowuja nadal swoje
prawo, jako swobodnie nauczane w szkotach katolickich:

[Sobor] nie zamierza jednak przedstawiac peilnej nauki
o Maryi ani rozstrzyga¢ kwestii nie wyjasnionych
jeszcze prze teologébw. Zachowuja wigc nadal prawo
poglady, jakie w szkotach katolickich swobodnie podaje
si¢ o Tej, ktora w Kosciele §wigtym zajmuje miejsca
najwyzsze po Chrystusie 1 nam najblizsze (KK 54).

Jest oczywistym dla kazdego, kto skilonny jest doktadnie
przejrze¢ jakiekolwiek czasopismo mariologiczne z lat czterdzie-
stych, pigédziesiatych i z poczatku lat szes¢dziesiatych'* ubiegtego
stulecia, ze dominujacym, prawdopodobnie najbardziej dominu-
jacym, tematem maryjnym, studiowanym przez teologoéw 1 ,,po-
dawanym w szkotach katolickich”, byla w owym czasie nauka
o wspotodkupieniu 1 posrednictwie Matki. Dlatego tez jakakol-
wiek mysl, Ze Sobor Watykanski 1l chcial zahamowac rozwoj nauki
o Maryi Wspolodkupicielce jest zwyczajnie mylnym zaprzeczeniem
stow i nauczania Soboru.

W roku 1958, cztery lata przed rozpoczgciem Soboru, odbyt
si¢ w Lourdes Migdzynarodowy Kongres Mariologiczno-Maryj-
ny, poswigcony tematowi: ,, Wspotpraca Blogostawionej Dziewicy
Maryi i Kosciota w Chrystusowym dziele Odkupienia™'. Na kon-
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gresie tym teologowie osiagneli moralna zgodno$¢ na rzecz popar-
cia nauczania o niepowtarzalnym udziale Matki w Chrystusowym
dziele Odkupienia.'® Nauka o Maryi Wspotodkupicielce byta rze-
czywiscie przekazywana w szkotach katolickich, seminariach oraz
na kongresach mariologicznych, i to z zywym uznaniem dla jej
doktrynalnej spojnosci.

Sobor rozpoczyna swoj traktat teologiczny o wspotodkupie-
niu Maryi w II czg$ci Konstytucji dogmatycznej o Kosciele, zaty-
tutowanej ,,Rola Blogostawionej Dziewicy w ekonomii zbawienia”
(KK 55-59). Ojcowie nawiazuja w niej do proroctw Starego Testa-
mentu odnoszacych si¢ do Matki Odkupiciela, ktore spetnily sig¢
w nowym planie zbawienia, kiedy Céra Syjonu data ciato Synowi
Bozemu, aby uwolni¢ cztowieka od grzechu:

Te pradawne dokumenty, tak jak odczytuje si¢ je
w Kosciele 1 jak si¢ je rozumie w $wietle pdzniejszego
1 pelnego Objawienia, ujawniaja z biegiem czasu coraz
wyrazniej posta¢ kobiety, Matki Odkupiciela. W tym
swietle zarysowuje si¢ Ona proroczo juz w obietnicy
danej pierwszym rodzicom, ktorzy popadli w grzech,
a méwiacej o zwycigstwie nad wezem (por. Rdz 3,15).
Jest to Dziewica majaca pocza¢ 1 porodzi¢ Syna, ktory
zostanie nazwany imieniem Emmanuel (por. 1z 7,14;
Mi 5,2n; Mt 1,22n). Ona zajmuje pierwsze miejsce
wsrdd pokornych 1 ubogich Pana, ktorzy z ufnoscia
oczekuja 1 dostepuja od Niego zbawienia. Wraz z Niag
wreszcie, wzniosta Cora Syjonu, po dlugim oczekiwa-
niu na spetnienie obietnicy, przychodzi petnia czasu
1 nastaje nowa ekonomia zbawienia, kiedy Syn Bozy
przyjat w Niej natur¢ ludzka, aby przez misteria swego
ciala uwolni¢ cztowieka od grzechu (KK 55).

Nastgpnie, dokument ten cytuje starozytnych Ojcow, wyraza-
jacych czynny udzial Matki w planie zbawienia, przytaczajac mo-
del Nowej Ewy 1 zasadg rekapitulacji:
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Ojciec mitosierdzia pragnal, by Wcielenie poprzedzi-
ta zgoda tej, ktora zostata przeznaczona na matke, aby
w ten sposob, podobnie jak kobieta przyczynila si¢ do
$mierci, tak rowniez kobieta przyczynita si¢ do zycia.
(...) Tak wigc Maryja, corka Adama, zgadzajac si¢ na
stowo Boze, stata si¢ Matka Jezusa, a przyjmujac zbaw-
cza wole Boza calym sercem, wolna od wszelkiego
grzechu, catkowicie poswigcila sama siebie, jako stu-
zebnice Panska, osobie 1 dzielu swego Syna, pod Jego
zwierzchnictwem 1 razem z Nim z taski Boga wszech-
mogacego stuzac misterium odkupienia. Stusznie wigc
sadza $Swigci Ojcowie, ze Maryja nie zostala tylko bier-
nie uzyta przez Boga, lecz wolna wiara 1 postuszen-
stwem wspoOtpracowala w dziele ludzkiego zbawienia.
Sama bowiem, jak mowi $w. Ireneusz, ,,bedac postusz-
na, stata si¢ przyczyna zbawienia zaroéwno dla siebie,
jak 1 dla catego rodzaju ludzkiego”. Dlatego bardzo
wielu starozytnych Ojcéw chetnie wraz z nim twierdzi
w swoim nauczaniu: ,,We¢zet zwigzany przez niepostu-
szenstwo Ewy zostal rozwiazany przez postuszenstwo
Maryi; co zwiazata przez niewiernos$¢ dziewica Ewa, to
dziewica Maryja rozwiazata przez wiarg”’; a przeprowa-
dziwszy poréwnanie z Ewa, nazywaja Maryj¢ ,,matka
zyjacych” i niejednokrotnie stwierdzaja: ,,$mier¢ przez
Ewg, zycie przez Maryj¢” (KK 56).

Widzimy tu, jak Sobor naucza, ze Matka ,,catkowicie po-
swigcita sama siebie, jako stuzebnicg Panska, osobie 1 dzietu swe-
go Syna, pod Jego zwierzchnictwem i razem z Nim z taski Boga
wszechmogacego stuzac misterium odkupienia”. Oto Matka jest
»Z Jezusem” w dziele Odkupienia — stwierdzenie jednoznaczne.
Mamy tu do czynienia z pewnym nauczaniem Soboru Watykan-
skiego II, dotyczacym legalno$ci wspdtodkupienia Maryi. Lecz jest
to zaledwie poczatek.
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Ojcowie Soboru nawiazuja do szczegolnego wspodldziatania
Matki, ktore trwalo przez cate Jej ziemskie zycie: ,,L.acznos¢ Matki
z Synem w dziele zbawczym uwidacznia si¢ od chwili dziewiczego
poczecia Chrystusa 1 trwa az do Jego $mierci” (KK 57). Nastgpnie
za$ streszczaja pierwsze lata tego wspotdziatania, od nawiedze-
nia do cudownych narodzin, wspotodkupienczego proroctwa przy
ofiarowaniu 1 do bolesci Dziewicy rozlaczonej ze swoim Synem
w $wiatyni (por. KK 57).

Najistotniejsze §wiadectwo Soboru dla wspdtodkupienia za-
warte jest w numerze 58 Lumen gentium. Opierajac si¢ na naucza-
niu papieskim az do czasu Soboru, Ojcowie przeprowadzili syntezg
dotychczasowego nauczania Magisterium Kos$ciota, odnoszacego
si¢ do wspolcierpienia Maryi z Jezusem na Kalwarii:

W zZyciu publicznym Jezusa Jego Matka pojawia si¢
W sposOb znamienny i to zaraz na poczatku, gdy na we-
selu w Kanie Galilejskiej, przejeta litoscia, spowodo-
wala swym wstawiennictwem poczatek znakow Jezusa
jako Mesjasza (por. J 2,1-11). W czasie Jego nauczania
przyjeta stowa, w ktérych Syn, stawiajac krolestwo po-
nad wzgledami 1 wigzami ciata 1 krwi, btogostawionymi
nazwat stuchajacych i zachowujacych stowo Boze (por.
Mk 3,32 1 par.; Lk 11,27n), jak to Ona wiernie czynita
(por. Lk 2,19.51). W ten sposob takze Blogostawiona
Dziewica postgpowata naprzod w pielgrzymce wia-
ry 1 utrzymala wiernie swe zjednoczenie z Synem az
do krzyza, przy ktorym stang¢la nie bez postanowienia
Bozego (por. J 19,25), najglebiej wspdipracowata ze
swym Jednorodzonym i z Jego ofiara zlaczyta si¢ mat-
czynym duchem, z mito$cia godzac si¢ na ofiarowanie
zrodzonej z Niej Zertwy; a wreszcie przez tegoz Jezusa
Chrystusa, umierajacego na krzyzu, zostala oddana
jako matka uczniowi tymi stowami: ,,Niewiasto, oto
syn Tw@j” (por. J 19,26n) (KK 58).
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Wspolcierpiata ze swym Jednorodzonym; z ofiara Jezusa zla-
czyla si¢ matczynym duchem; z mito$cia godzac si¢ na Jego wy-
niszczenie jako Zertwy ofiarniczej. Wspolcierpienie; wspotofiaro-
wanie; wspotzadoscuczynienie; wspotodkupienie. Czyz Sobor nie
stoi za najlepsza czastka Tradycji odnoszacej si¢ do wspotodkupie-
nia?

Objasniajac dalej swoje nauczanie o wspotodkupieniu Maryi,
Sobor ponownie podsumowuje, obejmujacy cate Jej zycie, udziat
Maryi w cierpieniu Odkupiciela 1 poucza, ze Jej udzial w odno-
wieniu nadprzyrodzonego zycia z Chrystusem jest podwaling dla
Jej roli duchowej matki wszystkich ludzi. Wzigta do nieba, Maryja
staje si¢ Posredniczka ,,darow wiecznego zbawienia”, jednakze bez
zadnego umniejszenia godnosci 1 skutecznosci Jezusa, jedynego
Posrednika:

Blogostawiona Dziewica, przeznaczona od wiekow ra-
zem z wcieleniem Stowa Bozego na Matke Boga, stata
si¢ tu, na ziemi, z postanowienia Opatrznosci Bozej,
Matka Zywicielka Boskiego Odkupiciela, w sposob
szczegllny przed innymi szlachetng towarzyszka 1 po-
korna stuzebnica Pana. Poczynajac, rodzac, karmiac
Chrystusa, ofiarowujac Go w $wiatyni Ojcu 1 wspot-
cierpiac ze swoim Synem umierajacym na krzyzu,
w catkiem szczegolny sposob wspotpracowata w dziele
Zbawiciela przez postuszenstwo, wiarg, nadziejg 1 zar-
liwa mito$¢ dla odnowienia nadprzyrodzonego Zycia
dusz ludzkich. Dlatego to stata si¢ nam matka w po-
rzadku taski.

To macierzynstwo Maryi w ekonomii laski trwa nie-
ustannie — poczynajac od aktu zgody, ktora z wiarg wy-
razita przy zwiastowaniu 1 ktora zachowata bez waha-
nia pod krzyzem — az do wiekuistego dopetnienia si¢
zbawienia wszystkich wybranych. Wzigta do nieba, nie
zaprzestala pelnic€ tej zbawczej roli, lecz poprzez swo-
je wielorakie wstawiennictwo ustawicznie wyjednuje
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nam dary wiecznego zbawienia. Dzigki macierzynskiej
mitosci opiekuje si¢ braémi swego Syna, pielgrzymu-
jacymi jeszcze 1 narazonymi na niebezpieczenstwa
1trudy, dopoki nie zostana doprowadzeni do szczesliwe;j
ojczyzny. Dlatego do Btogostawionej Dziewicy stosu-
je sie¢ w Kosciele w wezwaniach tytuty: Oredowniczki,
Wspomozycielki, Pomocnicy, Posredniczki. Rozumie
si¢ jednak w taki sposéb, ze nie ujmuja ani nie przydaja
one niczego godnosci 1 skutecznosci dziatania Chrystu-
sa, jedynego Posrednika (KK 61-62).

Bez watpienia, swiadectwo Soboru Watykanskiego II, ztozo-
ne na rzecz dziejow Wspotodkupicielki, jest hojne pod wzgledem
doktrynalnym 1 gruntowne pod wzgledem teologicznym. Bez wy-
mieniania tytutu, §wiadectwo to obszernie naucza doktryny — bez-
imiennej prawdy.

A przeciez nauka o wspotodkupieniu Maryi 1 tytul Maryi
Wspotodkupicielki maja ze soba istotne, ontologiczne i1 objawie-
niowe powiazanie. Nie powinny by¢ sztucznie rozdzielane. Jesli
kto$ akceptuje doktryne, jak czyni to Sobor Watykanski II, powi-
nien tez przyja¢ prawdg o tytule, ktora znajduje swe zrodto, byt
1 historie w doktrynie. Stqd tez twierdzenie, ze Sobor Watykanski 11
nie nauczat o Maryi Wspotodkupicielce jest btedem historycznym
i pogwatceniem prawdy.

Sobor Watykanski I nie wymienia tytutu ,,Wspotodkupiciel-
ka”, ,jako takiego catkowicie prawdziwego™?’, jednakze wyznaje
nauke, ktora jest rzeczywistym zrodltem tytulu. Katolicka nauka
o Maryi ,,z Jezusem, od Zwiastowania do Kalwarii” jest autoryta-
tywnym nauczaniem powszechnego Soboru Watykanskiego II. Jej
tytut zostal pominigty w owym momencie historii, ale tenze mo-
ment ciszy przeminie szybko wraz z nadej§ciem maryjnego ponty-
fikatu Jana Pawta II.

Czwartego czerwca 2002 roku, papieski teolog, ks. Georges
Cottier OP, opublikowat artykut w miesigczniku L’Osservatore
Romano, zatytutowany: ,,Wspotodkupienie™!. W artykule tym,
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tenze teolog broni prawowitego uzywania tytutu Wspotodkupiciel-
ki w $wietle nauczania Soboru Watykanskiego II. Gtosi on takze
autentyczna interpretacje soborowego nauczania doktrynalnego
o wspotodkupieniu Maryi:

Soborowy zapis, ktory wilasnie przytoczyliSmy, mocno
podkresla, co nastgpuje: Pod krzyzem Maryja cierpi do-
glebnie ze swym Jednorodzonym Synem, przylacza si¢
do Jego ofiary z matczyna mitoscia; z mitoscia godzac
sie, aby doznala ofiarniczego wyniszczenia Zertwa
z Niej zrodzona: co innego mogltyby znaczy¢ te stowa,
jeslinie to, ze Maryja odgrywa czynna rol¢ w tajemnicy
Meki 1 dziele odkupienia? Sam Sobdr wyjasnia to ...
Czy mozemy dodac¢ do tytutu Posredniczki tytult Wspot-
odkupicielki? W swietle powyzszego, odpowiedz brzmi
twierdzaco?.
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Przypisy

' Por. G. M. Besutti, O.S.M., Lo Schema Mariano al Concilio Vaticano II,

Edizioni Marianum, 1966, str. 17.

Otrzymano 1998 odpowiedzi, co stanowito 77% wszystkich rozestanych

kwestionariuszy, por. Besutti, tamze.

Besutti podaje liczbg 500 biskupow, ktorzy ztozyli prosbg o dogmat o po-

$rednictwie Maryi, tamze; por. takze A. Ascudero Cabello, La cuestion de

la mediacion mariana en la preparation del Vaticano II, Rzym, 1997, str.

86-92; O’Carroll, Theotokos, str. 352.

Relationes, Vatican Press, 1963, przytoczone przez O’Carrolla w Theotokos,

str. 308; por. takze Calkins, ,,The Mystery of Mary Coredemptrix in the

Papal Magisterium”, str. 36.

5 Por. O’Carroll, ,,Vatican I1”, Theotokos, str. 352.

Por. Rozdzial 1V, przypis 11.

7 Besutti, Lo Schema Mariano, str. 22; por. takze C. Bali¢, O.FM., ,La
Doctrine sur la Bienheureuse Vierge Marie Mere de I’Eglise, et la
Constitution Lumen Gentium du Concile Vatican 117, Divinitas, tom 9,
1965, str. 464.

8 ,De Beata Maria Vergine Matre Dei et Matre Hominum”, Cz¢é¢ III,
przypis 16, Acta Synodalia Concilii Oecumenici Vaticani Secundi, Typis
Polyglottis Vaticanis, 1971, tom 1, pkt. 4. Znaczna czg¢§¢ przypisu 16,
ze wzgledu na jego wazno§¢ w zrozumieniu tego, jak pewny byt tytut
1 nauczanie o Wspotodkupicielce, w czasie kiedy powstal pierwszy szkic,
podana jest ponizej w lacinskim oryginale:

Quae omnia evoluta sunt a Theologis et a Summis Pontificibus,
et creata est nomenclatura, ubi Maria vocatur mox Mater
spiritualis hominum, mox Regina caeli et terrae, alia vice
Nova Heva, Mediatrix, Dispensatrix omnium gratiarum, immo
et Corredemptrix. Quod attinet ad titulum ,,Regina” cf. notam
(14); quoad titulum ,,Mater spiritualis”, ,,Mater hominum” cf.
notam (12); quoad titulum ,,Corredemptrix”, ,,Socia Christi
Redemptoris” hic quaedam adiungenda sunt:

Iam saeculo x occurrit titulis Redemptrix: ,,Sancta redemptrix
mundi, ora pro nobis”. Quando saeculo xv et xvi hic titulus
usitatus evadit, et iam percipitur immediata cooperatio B. Vir-
ginis in opere nostraec redemptionis, vocabolo ,,Redemptrix”
additur ,,con”, et ita Mater Dei nuncupatur ,,corredemptrix”,
dum Christus ,,Redemptor” appellari pergit. Inde a saeculo xvii,
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titulus ,,Corredemptrix” communissime usurpatur non solum
in operibus pietati ac devotioni inservientibus, verum etiam in
quamplurimis tractatibus theologicis [cf. Carol, J., De corre-
demptione Beatae Virginis Mariae, Romae, 1950, p. 482].
Quod vero attinet ad Romanos Pontifices, occurrit in quibusdam
textibus S. Pii X et Pii XI, in contextibus minoris ponderis:
cf. ASS 41 (1908) p. 409; AAS 6 (1914) pp. 108 s.; L’Osserv.
Rom., 29-30 apr. 1935.

Pius XII consulto vitare voluit hane expressionem adhibendo
frequenter formulas ,,Socia Redemptoris”. ,,Generosa
Redemptoris Socia”, ,,Alma Redemptoris Socia”, ,,Socia in
Divini Redemptoris opere”.

Consortium Mariae cum lesu in oeconomia nostrae salutis
saepe saepius a Summis Pontificibus extollitur: ,,ad magnam
Dei Matrem eamdemque reparandi humani generis consortem”
[Leon XIII, Konstytucja Apostolska Ubi primum, 2 lutego
1898: Acta Leonis XIII, str. 161];

Pius X1, Alloc. peregrinantibus e diocesi Vicent.: L’Osser. Rom.
1 dec. 1933: 11 Redentore non poteva, per necessita di cose,
non associare la Madre Sua alla Sua opera, e per questo noi la
invochiamo col titolo Corredentrice...”;

Pius XII, Litt. Encycl. Ad caeli Reginam, 11 oct. 1954: AAS 46
(1954) p. 634: ,,Si Maria, in spirituali procuranda salute cum
Iesu Christo, ipsius salutis principio, ex Dei placito sociata
fuit...”. Praeter titulos allatos adsunt quamplurimi alii, quibus
a christifidelibus Maria salutatur.

Leo XIII, Litt. Encycl. Supremi Apostolatus, 1 sept. 1883:
Acta Leonis XIII, III, p. 282: ,,Veteris et recentioris aevi
historiae, ac sanctiores Ecclesiae fasti publicas privatasque
ad Deiparam obsecrationes vota commemorant, ac vicissum
praebita per Ipsam auxilia partamque divinitus tranquillitatem
et pacem. Hinc insignes illi tituli, quibus Eam catholicae gentes
christianorum Auxiliatricem, Opiferam, Solatricem, bellorum
potentem Victricem, Paciferam consalutarunt”.

Cf. Pius VI, Const. Auctorem fidei, 28 aug. 1794 [ Documentos
Marianos, n. 230]: ,Item [doctrina] quae vetat, ne imagines,
praesertim beatae Virginis, ullis titulis distinguantor, praeter
denominationibus, quae sint analogae mysteriis, de quibus in
sacra Scriptura expressa fit mentio; quasi nec adscribi possent
imaginibus piae aliae denominationes, quas vel in ipsismet

155



publicis precibus Ecclesia probat et commendat: temeraria,
piarum aurium offensiva, venerationi beatae praesertim Virgini
debitae iniuriosa”.

° W tym miejscu dokumentacja odnosi si¢ do ksiazki ,,J. B. Carola, De
corredemptione Beatae Virginis Mariae, Rzym, 1950, str. 482”.

10 Nastepnie przypis ten cytuje: ,,por. $w. Pius X i Pius XI, w kontekscie
0 mniejszym znaczeniu, por. ASS 41 (1908), str. 409; AAS 6 (1914) str.
108 nn.; L’Osservatore Romano, 29-30 kwietnia 1935 r.”

11", De Beata Maria Vergine Matre Dei et Matre Hominum”, Czg$¢ 3, przypis
16, Acta Synodalia Concilii Oecumenici Vaticani Secundi, Typis Polyglottis
Vaticanis, 1971, tom. 1, pkt. 4.

12 Chociaz dokumentacja ta nie jest zawarta w koncowej wersji 6smego
rozdzialu Lumen gentium, jej obecno$¢ w pierwszym szkicu Maryjnym,
przedstawionym Ojcom soborowym, daje mocne $wiadectwo dla jej
niewatpliwego zakotwiczenia w Tradycji katolickiej i zwyczajnym
nauczaniu papieskiego Magisterium.

3 Acta Synodalia Concilii, tom 1, pkt. 4; por. Besutti, Lo Schema Mariano,
str. 41. W tacinskim oryginale Praenotanda brzmi nastgpujaco: ,,Omissae
sunt expressions et vocabula quaedam a Summis Pontificibus adhibita,
quae, licet in se verissima, possent difficilius intelligi a fratribus separatis
(in casu protestantibus). Inter alia vocabula adnumerari queunt seqquential:
‘Corredemptrix humani generis’ [S. Pius X, Pius XI] ...”

14 Zob. np. wielka liczbg czasopism i artykutéw poswigconych Wspotodku-
picielstwie i mediatorstwie Maryi, ktore opublikowano w tamtym czasie,
a zawarte sa one w: Editiones Academie Marianae Internationalis; Eph-
emerides Mariologicae, Etudes Mariales;, Marian Studies; American Ec-
clesiastical Review, etc ...

S Maria et Ecclesia, Acta Congressus Mariologici-Mariani in Civitate
Lourdes Anno 1958 Celebrati, Romae, Academia Mariana Internationalis,
Via Merulana, 24.

!¢ Tamze.

17 Por. Objasniajaca uwaga podkomisji teologicznej w Besutti, Lo Schema
Mariano, str. 41.

18 G. Gottier, OP, L’Osservatore Romano, wydanie wloskie, 4 czerwca 2002 r.

19 Tamze. Przypis: Podczas Zebrania Migdzynarodowej Telekonferencji Du-
chowienstwa, z dnia 28 maja 2003 r., ktéremu przewodzit jej Prefekt, Kar-
dynat Castrillon Hoyos, teolog i wspotpracownik L’Osservatore Romano,
0. Jean Galot, S.J., przedstawil kolejna obrong tytutu Wspodtodkupicielki
1 jego ugruntowanie w nauczaniu Soboru Watykanskiego II, ktére zosta-
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o ogloszone na calym §wiecie przez watykanska kongregacjg: ,,Wspot-
dziatanie Maryi w dziele zbawienia uwidocznilo si¢ juz w Jej zgodzie na
Wocielenie, lecz moglo osiagna¢ swa petli¢ dopiero wtedy, gdy zostata
wyjasniona nauka o ofierze odkupienczej. Przez dhugi czas nie brano pod
uwage rzeczywistego wiaczenia si¢ Maryi w t¢ ofiare: Maryja mogtaby
by¢ nazywana Odkupicielka w tym sensie, ze jako matka Odkupiciela data
$wiatu Zbawiciela.

W Sredniowieczu rozwinela si¢ takze naukowa medytacja nad ofiara
1 znaczeniem udziatu Maryi w dramacie Kalwarii. Zatem, aby wyjasni¢ ten
udziat, ktory podkreslat cierpienie przezywane przez Matke w tacznosci
z Synem, Maryje nie opisywano juz jako Odkupicielke, lecz jako Wspotod-
kupicielkg [we wloskim oryginale — Corredentrice], poniewaz w cierpieniu
ze Zbawicielem ztaczyta si¢ Ona réwniez z Jego odkupienczym dzietem.
Wspotodkupienie oznacza wspotdziatanie w odkupieniu. Nie ukazuje ono
podobienstwa migdzy Maryja i Chrystusem, poniewaz Chrystus nie jest
Wspotzbawicielem, ale jednym i jedynym Zbawicielem. Maryja nie jest
Odkupicielka, ale Wspotodkupicielka [ Corredentrice], poniewaz ztaczyta
si¢ z Chrystusem w ofiarowaniu Jego Mg¢ki. W ten sposob zachowana zo-
stala zasada niepowtarzalnosci Posrednika: ‘Jeden jest posrednik migdzy
Bogiem a ludzmi, cztowiek, Chrystus Jezus, ktory wydat siebie samego na
okup za wszystkich’ (1 Tm 2,5).

Sobér zaprzecza jakoby ta niepowtarzalnos$¢ byta zagrozona przez posred-
niczaca obecnos$¢ Maryi. Przypisywanie Blogostawionej Dziewicy tytutu:
Opiekunki, Wspomozycielki, Wybawczyni, Posredniczki, potwierdza, iz
‘jedyne posrednictwo Odkupiciela nie wyklucza, lecz wzbudza u stworzen
rozmaite wspoéldziatanie, pochodzace z uczestnictwa w jednym zrodle’
[62]. Tytut Wspotodkupicielki [Corredentrice] nie powinien zatem jawic
si¢ jako zagrozenie dla wszechmocy Chrystusa, poniewaz to wlasnie z tej
wszechmocy pochodzi i czerpie swa energi¢. Stowa Soboru sa jasne: ‘Ma-
cierzynska za$ rola Maryi w stosunku do ludzi Zadng miara nie przyémie-
wa 1 nie umniejsza tego jedynego posrednictwa Chrystusa, lecz ukazuje
jego moc. Caly bowiem zbawienny wptyw Blogostawionej Dziewicy na
ludzi wywodzi si¢ nie z jakiej§ konieczno$ci rzeczowej, lecz z upodoba-
nia Bozego 1 wyptywa z nadmiaru zastug Chrystusa, opiera si¢ na Jego
posrednictwie, od tego posrednictwa zalezy i z niego czerpie cata moc;
nie przeszkadza za$§ w zaden sposéb bezposredniej tacznosci wiernych
z Chrystusem, ale ja umacnia’ [60]...

Sobér szczegdlnie podkresla udzialt Maryi w ofierze ukrzyzowania: ‘W ten
sposob takze Blogostawiona Dziewica postepowata naprzdd w pielgrzym-
ce wiary i utrzymata wiernie swe zjednoczenie z Synem az do krzyza, przy

157



ktorym stangta nie bez postanowienia Bozego (por. J 19,25), najglebiej
wspotpracowata ze swym Jednorodzonym i z Jego ofiara zlaczyta si¢ mat-
czynym duchem, z mitoscia godzac si¢ na ofiarowanie zrodzonej z Niej
Zertwy’ [58]. W tej tragedii Maryja rozpoznata plan Boga: Bozy plan Od-
kupienia.

Soboér Watykanski dostrzegl, ze rola Maryi jako Matki Boga wyznaczona
zostata u poczatku wiekow oraz ze jako alma mater Boskiego Zbawiciela
byla Ona ‘w sposob szczeg6lny szlachetna towarzyszka’ i ‘pokorna stu-
zebnica Pana’, cale Jej zycie bylo ‘“Wspdtodkupieniem’: ‘Poczynajac, ro-
dzac, karmiac Chrystusa, ofiarowujac Go w $wiatyni Ojcu 1 wspotcierpiac
ze swoim Synem umierajacym na krzyzu, w catkiem szczeg6lny sposob
wspotpracowata w dziele Zbawiciela przez postuszenstwo, wiarg, nadzieje
1 zarliwa mito$¢ dla odnowienia nadprzyrodzonego zycia dusz ludzkich’
[61] Wlasnie ze wzgledu na t¢ wspotprace zostalty powierzone Maryi
wszystkie nadprzyrodzone dary, ktore mialy by¢ przekazane ludzkosci”.
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Rozdziat XIII

Papiez Maryi Wspotodkupicielki

W potwierdzeniu kazdego niemal aspektu dziejow Maryi
Wspotodkupicielki, Jan Pawet 11, papiez ,,Totus Tuus”, wyprzedzit
wszystkich innych papiezy. Tekstow tego potwierdzenia jest cate
mnostwo; ich glebia nieogarniona, ich mito$¢ — natchniona.

Wyobrazmy sobie, ze jesteSmy w piwnicy petnej nadzwyczaj-
nych gatunkéw wina, nie jesteSmy w stanie skosztowac kazdego
z nich; podobnie tez nie jest mozliwe, aby skosztowacé i oceni¢ kaz-
da nauke Jana Pawtla II, dotyczaca jego Matki Wspotodkupicielki.!
Przedstawmy zatem niektore z jego najbardziej wyjatkowych tek-
stow.

Btut ,, Wspotodkupicielka” w wypowiedziach Jana Pawta 11

Oficjalne i powtarzajace si¢ uzywanie przez Jana Pawta II ty-
tutu ,,Wspotodkupicielka” szybko wypiera cisz¢ panujaca podczas
Soboru. W ciagu pierwszych lat swego pontyfikatu, przy réoznych
okazjach Papiez wzywa Niepokalana Matke jako ,,Wspdtodkupi-
cielke”, i w ten sposob scala w jednos¢ relacje pomigdzy nauka
a tytutem. Tytut ten jest prawidtowy i Ojciec Swicty wyraza swe
przekonanie, co do tego faktu.

8 wrzesnia 1982 roku, w $wigto Narodzenia Maryi, w kon-
tek$cie papieskiego przemoéwienia do chorych (ktorzy w szcze-
g6Iny sposéb powinni poznaé wspdtodkupiencza moc cierpienia),
Jan Pawel II po raz pierwszy nazywa Maryjg ,,Wspotodkupicielka
ludzkos$ci”: ,,Chociaz Maryja zostata poczeta i wydana na §wiat bez
skazy grzechu, w cudowny sposob wzigta udziat w cierpieniach
swego Boskiego Syna, azeby sta¢ si¢ Wspotodkupicielka ludzko-
$ci™.
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Jak wiadomo, Jan Pawet II nie obchodzi swoich urodzin 18
maja, lecz $wigtuje raczej swoje imieniny 4 listopada, we wspo-
mnienie §w. Karola Boromeusza, ktérego imi¢ otrzymat na chrzcie
swigtym. Tego witasnie dnia, w roku 1984, podczas audiencji ogol-
nej, Papiez ponownie nazwat swoja Matke ,,Wspotodkupicielka”:

Do Maryi — Wspotodkupicielki — §w. Karol zwracat si¢
ze szczegOlnie odkrywczymi akcentami. Komentujac
zagubienie 12-letniego Jezusa w $wiatyni, odtworzyt
wewngetrzny dialog, ktéry mogl zaistnie¢ pomigdzy
Matka 1 Synem, i1 dodat: ,,Bgdziesz musiata przejs$¢
duzo wigksze bolesci, o blogostawiona Matko, 1 nadal
bedziesz zy¢, lecz zycie bedzie dla Ciebie tysiackro¢
bardziej gorzkie niz $mier¢. Ujrzysz swojego bez-
grzesznego Syna wydanego w rece grzesznikow (...).
Zobaczysz Go brutalnie ukrzyzowanego pomigdzy
fotrami; ujrzysz Jego Swigty bok okrutnie przebity
pchnigciem wtoczni; w koncu zobaczysz rozlewajaca
si¢ krew, ktora Mu przekazatas. A mimo to nie bedziesz
mogta umrze¢!” (Z homilii wygloszonej w katedrze
mediolanskiej w niedzielg po Objawieniu Panskim
w roku 1584)°.

Nastepnym pamietnym dniem, w ktorym Ojciec Swiety
ponownie uzyt tytutu Wspotodkupicielka, byt 31 stycznia 1985 r.
W ekwadorskim sanktuarium Maryjnym w Guayaquil, Jan Pawet 11
wygtosit homilig, podczas ktorej uzyt tytutu ,,Wspotodkupicielka”
w kontekscie dogltebnego komentarza teologicznego, odnoszacego
si¢ do biblijnego 1 soborowego nauczania o Odkupieniu:

Maryja idzie przed nami i nam towarzyszy. Ta milcza-
ca wedrowka, ktéra zaczeta si¢ od Jej Niepokalanego
Poczecia 1 byta kontynuowana przez ,,tak” Nazaretu,
ktore uczynito Ja Matka Boga, osiagneta na Kalwarii
szczegllnie wazny moment. Wlasnie tam, akceptujac
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1 towarzyszac ofierze Syna, Maryja jest brzaskiem Od-
kupienia. (...)

Ukrzyzowana na sposob duchowy ze swym ukrzyzo-
wanym Synem (por. Ga 2,20), Maryja kontemplowata
z heroiczna mito$cig $mier¢ swego Boga, ,,z miloScia
godzac sie na ofiarowanie zrodzonej z Niej Zertwy”
(KK 58). (...)

Zaiste, na Kalwarii zlaczyta si¢ z ofiara swego Syna,
ktéra doprowadzita do zatozenia Kosciota; Jej matc-
zyne serce dzielito do gigbi wolg Chrystusa, ,,by roz-
proszone dzieci Boze zgromadzi¢ w jedno” (J 11,52).
Przecierpiawszy dla Kosciota, Maryja zastuzyta, aby
sta¢ si¢ Matka wszystkich uczniéw Jej Syna, Matka ich
zjednoczenia. (...)

Ewangelie nie méwia nam o ukazaniu si¢ zmartwych-
wstatego Chrystusa Maryi. Jednakze ze wzgledu na to,
iz byla Ona w szczegolny sposob blisko Krzyza swe-
go Syna, powinna mie¢ przywilej do§wiadczenia Jego
Zmartwychwstania. W rzeczywisto$ci rola Maryi jako
Wspotodkupicielki nie skonczyta si¢ z chwila uwiel-
bienia Jej Syna“.

Homilia zastgpcy Chrystusa, wygloszona w Guayaquil, nie
moze by¢ odrzucona jako co$ marginesowego, badz pozbawionego
wagi naukowej.’ ,,Ukrzyzowana na sposob duchowy z Jej ukrzyzo-
wanym Synem...”; ,,ztaczyla si¢ z ofiarg swego Syna, ktéra dopro-
wadzita do zatozenia Kosciota...”; ,,rola Maryi jako Wspdtodkupi-
cielkinie skonczyta si¢ z chwila uwielbienia Jej Syna...” — wszystkie
te deklaracje stanowia wznioste wyznania na rzecz Maryi Wspot-
odkupicielki. Sa one wypelione naukowa glebia 1 przekonaniem
Ojca Swietego, do ktorych serce wierzacego katolika powinno
przylgnaé z postuszenstwem, wdzigcznoscia 1 podziwem.

Zaledwie kilka miesigcy pdzniej, Jan Pawet II ponownie po-
twierdza legalno$¢ tytutu ,,Wspotodkupicielka”. W Niedzielg Pal-
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mowa, podczas Swiatowego Dnia Mtodziezy, Ojciec Swigty prze-
mawia do swoich ,,faworytow”, swej ukochanej mtodziezy, wzy-
wajac pomocy Maryi, tytutowanej jako ,,Wspdtodkupicielka™:

W godzinie modlitwy ,,Aniotl Panski”, w Niedzielg
Palmowa, ktora liturgia nazywa takze Niedziela Mgki
Panskiej, nasze mysli biegna ku Maryi, zanurzonej
W tajemnicy niezmierzonej bolesci.

Maryja towarzyszyta swemu Boskiemu Synowi w naj-
bardziej dyskretny sposob, rozwazajac wszystko w
glebinach swego serca. Na Kalwarii, u stop Krzyza,
w ogromie 1 gtebi Jej matczynej ofiary, miata u swego
boku Jana, najmtodszego z Apostotow (...).

Niech Maryja, nasza Opiekunka 1 Wspotodkupicielka,
ktorej ofiarujemy nasze modlitwy z wielka wylewno-
$cig, uczyni nasze pragnienia zgodnymi z pragnieniami
Odkupiciela®.

Ponownie, w kontekscie chorych (tym razem przemowienie
do wolontariuszy w Lourdes), 24 marca 1990 roku, Papiez wzywa
pomocy Maryi uzywajac tytutu ,, Wspdtodkupicielka™: ,,Niech Naj-
swigtsza Maryja, Wspotodkupicielka rodzaju ludzkiego wraz ze
swoim Synem, obdarza was zawsze odwaga i ufnoscia!’”.

Upamigtniajac 600-lecie kanonizacji $w. Brygidy Szwedzkie;j
(6 pazdziernika 1991 r.), Ojciec Swiety uzywa okreslenia ,,Wspot-
odkupicielka”, rozumianego przez tg czternastowieczng mistyczke
— ktérej objawienia uczynily tak wiele dla sredniowiecznego roz-
woju doktryny — jako tytutu i roli Maryi:

Brygida spogladata na Maryje, jako na swoj wzor
1 oparcie w r6znych momentach jej zycia. Przemawiata
z entuzjazmem o boskim przywileju Niepokalanego Po-
czecia Maryi. Rozwazata Jej zdumiewajace postannic-
two jako Matki Zbawiciela. Zwracata si¢ do Niej jako
do Niepokalanego Poczgcia, Matki Bolesnej 1 Wspot-
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odkupicielki, wychwalajac szczegolna role Maryi
w historii zbawienia i zyciu ludu chrzescijanskiego®.

Wida¢ wyraznie, ze Papiez od ,, Totus Tuus” potwierdza
autentycznos¢ tytutu ,, Wspotodkupicielka” w Kosciele, zarowno
w kontekscie traktatow doktrynalnych, jak i w porzqdku modlitwy
wiernych Kosciota.

Wkiad Jana Pawta II w doktrynalny postep idei o wspdtod-
kupieniu Maryi jest nie mniej ol§niewajacy. Podczas miesigca ma-
ryjnego, w maju 1983 roku, nastepca $w. Piotra podkresla zwia-
zek Niepokalanej Dziewicy z Chrystusem, jako ,,najwyzszy wzor
wspoéltdziatania”, ktore rozpoczglo sig z Jej ,,tak” dla dzieta Odku-
pienia, wypowiedzianego podczas Zwiastowania:

Najdrozsi bracia i siostry, w miesigcu maju zwracamy
nasze oczy ku Maryi, niewiescie, ktora byta w niepo-
wtarzalny sposob zjednoczona w dziele pojednania
ludzkosci z Bogiem. Zgodnie z planem Ojca, Chrystus
dokonat tego dzieta przez swoja ofiarg. Jednakze nie-
wiasta miala by¢ zjednoczona z Nim, Niepokalana
Dziewica, ktora zatem jawi si¢ przed naszymi oczami
jako najwyzszy wzoér wspotdziatania w dziele zbawie-
nia. (...)

,» [ak” wypowiedziane podczas Zwiastowania stanowi-
to nie tylko akceptacj¢ ofiarowanego macierzynstwa,
lecz oznaczato nade wszystko powierzenie si¢ Maryi
w stuzbie tajemnicy Odkupienia. Odkupienie byto
dzielem Jej Syna; Maryja zjednoczyla si¢ z tym dzie-
tem w sposéb podporzadkowany. Jednakze Jej udziat
byt rzeczywisty i wymagajacy. Wyrazajac zgod¢ na
oredzie Aniota, Maryja zgodzila si¢ na wspotprace
w catym dziele pojednania ludzkosci z Bogiem, ktore-
go miat dokona¢ Jej Syn’.
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W Uroczystos¢ Bozego Ciata, 5 czerwca 1983 r., Ojciec
Swiety ponownie podkresla czynny udziat Maryi w jedynej Ofierze
Odkupienia, ktorej przedtuzeniem jest kazda Msza Swigta. W ofie-
rze tej Maryja ,,ofiarowala Jezusa i1 ofiarowata sama siebie Ojcu”,
a w rezultacie, kazda Msza $wigta stawia nas w intymnej komunii
,.Z Nia, Matka”:

Narodzony z Dziewicy, aby sta¢ si¢ czystym, swigtym
1 niepokalanym ofiarnikiem, Chrystus zlozyl na Krzy-
zu jedyna doskonata Ofiare, ktora kazda Msza $wigta,
W sposob bezkrwawy, odnawia 1 uobecnia. W tej jedy-
nej Ofierze, Maryja — odkupiona jako pierwsza, Matka
Kosciota, ma swoj czynny udzial. Stata obok Ukrzyzo-
wanego, cierpiac niezmiernie ze swoim Pierworodnym;
zlaczyta si¢ swym Matczynym sercem z Jego Ofiara;
z mito$cia przyzwolita na Jego wyniszczenie (por. KK
58; Marialis cultus 20): ofiarowata Ojcu Jezusa 1 ofia-
rowala sama siebie. Kazda Eucharystia jest pamiatka
tej Ofiary 1 tej Paschy, ktora przywrocita Swiatu zycie;
kazda Msza swigta stawia nas w bliskiej komunii z Nia,
Matka, ktorej ofiara ,,uobecnia si¢” tak samo, jak Ofia-
ra Jej Syna ,,uobecnia si¢” na stowa konsekracji chleba
i wina, wymawiane przez kaptana'®,

W tym samym roku (7 grudnia 1983 r.), Jan Pawet II wy-
jasnit Niepokalane Poczegcie jako podstaweg wspotodkupienczego
postannictwa Matki (prawda o wzajemnym powigzaniu doktryn,
ktora zdobywa coraz wigksze uznanie w czasach wspotczesnych):
»Musimy przede wszystkim zauwazy¢, iz Maryja zostata stworzo-
na niepokalana w tym celu, aby mogta lepiej dziata¢ w naszym
imieniu. Pelnia taski umozliwita Jej doskonate wypetienie postan-
nictwa, polegajacego na wspotdziataniu w dziele zbawienia; nadata
ona najwyzsza wartos¢ wspotpracy Maryi w ofierze. Kiedy Maryja
przedstawiata Ojcu swego Syna przybitego do krzyza, Jej bolesna
ofiara byta catkowicie czysta”!'.
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W Liscie apostolskim o chrzescijanskim sensie ludzkiego
cierpienia Salvifici Doloris z roku 1984, Ojciec Swiety naucza
w sposob wyjatkowy o cierpieniu Maryi na Kalwarii:

Otuchy dodaje ewangeliczna i historyczna prawda,
ze przy boku Chrystusa, pierwsze i uprzywilejowane
miejsce zajmuje Jego Najswigtsza Matka, ktora calym
zyciem zlozyta godne nasladowania $wiadectwo tej
szczegollnej ewangelii cierpienia. Wszystkie cierpienia,
ktore ztaczyly si¢ w Niej jakby w jedno nieprzerwa-
ne pasmo, $wiadcza nie tylko o niewzruszonej wierze
Maryi, ale stanowia Jej wktad w dzieto powszechnego
zbawienia. (...) Wtasnie na Kalwarii cierpienie Matki,
u boku cierpigcego Jezusa, osiagng¢lo stopien przecho-
dzacy wszelka ludzka wyobraznig; bylo ono jednak
w tajemniczy 1 nadprzyrodzony sposob owocne dla
Odkupienia $wiata. Droga na Kalwari¢ i trwanie
u stop Krzyza wraz z umitowanym Uczniem, stanowity
o szczegblnym udziale Maryi w odkupienczej $mierci
Syna (SD 25).

Papiez potwierdza udziat Wspotodkupicielki nie tylko w roz-
dzielaniu task z Kalwarii, lecz takze w uzyskiwaniu powszechnych
task odkupienczych, gloszac, ze liczne 1 intensywne cierpienia byly
tak skomasowane, iz staty si¢ ,,wktadem w dzieto powszechnego
zbawienia”'?. Co wigcej, jego opis mowiacy, ze cierpienie Mat-
ki na Kalwarii ,,0siagn¢lo stopien przechodzacy wszelka ludzka
wyobraznig¢”, poswiadcza najwyzszy stopien ludzkiego cierpienia
Niepokalanego Serca Maryi, ktora obserwuje i zgadza si¢ na bru-
talne wyniszczenie swego nieskalanego Syna, ktory jest rOwniez
Bogiem, a zatem ludzko$¢ moze by¢ odkupiona. Ze wzgledu na
to, ze ten szczegdlny udziat w odkupienczej Smierci Chrystusa jest
,,W sposob nadprzyrodzony owocny dla Odkupienia §wiata”, Niepo-
kalana dobrowolnie cierpi z mitosci dla catego rodzaju ludzkiego.
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W spontanicznej wypowiedzi skierowanej do miodych piel-
grzymow z Vicenzy (przypomnienie pierwszego uzycia tytutu
Wspotodkupicielki przez Piusa XI w jego odezwie do pielgrzymoéw
z Vicenzy w roku 1933"%), Jan Pawel Il rozwija watek, iz wraz ze
$miercia Jezusa na krzyzu, ,,cata osoba Maryi, Jej serce 1 macie-
rzynstwo’ zostaly w podobny sposob ,,ukrzyzowane” w t¢ najwigk-
sza ,,czarng noc” w historii cztowieczenstwa: ,,Kiedy Jezus umierat
na krzyzu, cata Jej osoba, Jej serce, Jej macierzynstwo, wszystko
zostalo ukrzyzowane. Kiedy pisatem encyklik¢ Redemptoris Mater
porownatem ten moment z zycia Maryi do ciemnej nocy, ciemniej-
szej niz wszystkie inne noce, jakich doswiadczyty dusze mistykow
w calej historii Ko$ciota™!.

Nauczanie Jana Pawtall zawarte w encyklice Evangelium vitae
z roku 1995, uznaje owo ,,tak” Wspotodkupicielki, wypowiedziane
przy Zwiastowaniu, a ktore osiagnglo swa petnig na Kalwarii, gdzie
Maryja,,ofiarowatla Jezusa”, aby ,,otrzymac 1 zrodzi¢” Jego uczniow
jako swoje duchowe dzieci:

Stojac ,,obok krzyza Jezusowego” (J 19,25) Maryja
uczestniczy w darze, jaki Jej Syn sktada z samego sie-
bie: ofiarowuje nam Jezusa, daje Go, rodzi Go ostatecz-
nie dla nas. Jej ,,tak”, wypowiedziane w dniu Zwiasto-
wania, dojrzewa w petni w dniu Krzyza, gdy dla Maryi
nadchodzi czas, kiedy ma przyjac 1 zrodzi¢ jako syna
kazdego cztowieka, ktory stal si¢ uczniem, przelewa-
jac na niego odkupiencza mitos¢ Syna: ,,Kiedy wigc
Jezus ujrzat Matke i stojacego obok Niej ucznia, ktore-

go mitowat, rzekl do Matki: ‘Niewiasto, oto syn Twoj
(J 19,26) (EV 103).

Godna uwagi, ze wzgledu na syntezg dziejow Maryi Wspot-
odkupicielki, jest audiencja ogdlna Jana Pawla I z dnia 25 paz-
dziernika 1995 roku, podczas ktérej Papiez potwierdzit zasadni-
cze elementy historycznej panoramy rozwoju doktryny o Maryi
Wspotodkupicielce:
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Mowiac, ze ,Maryja Dziewica (...) jest uznawana
1 czczona jako prawdziwa Matka Boga 1 Odkupiciela”
(KK 53), Sobor kieruje nasza uwage na zwigzek macie-
rzynstwa Maryi z Odkupieniem.

Po uswiadomieniu sobie macierzynskiej roli Maryi,
ktora byla otaczana czcia w nauce 1 liturgii pierw-
szych wiekoéw jako dziewicza Matka Jezusa Chrystusa
— a stad tez jako Matka Boza, sredniowieczna poboz-
no$¢ Kosciota 1 teologiczna refleksja wydobyly na
swiatto Jej wspotdziatanie w dziele Zbawiciela.

To opdznienie mozna wytlumaczy¢ faktem, iz wysitki
Ojcow Kosciota 1 wezesnych soborow powszechnych
koncentrowaty si¢ na tozsamosci Chrystusa, z koniecz-
nosci odsuwajac na bok inne aspekty dogmatu. Odkry-
wanie objawionej prawdy z calym jej bogactwem na-
stgpowato stopniowo. Mariologia, od zarania wiekéw
zawsze czerpata swa orientacj¢ z chrystologii. Boskie
macierzynstwo Maryi zostalo ogloszone na Soborze
w Efezie przede wszystkim po to, aby potwierdzi¢ jed-
no$¢ osoby Chrystusa. Podobnie tez lepiej rozumiano
obecnos$¢ Maryi w historii zbawienia.

Na koncu II wieku, $§w. Ireneusz, uczen Polikarpa,
wskazywal juz na wklad Maryi w dzieto zbawienia.
Rozumiat warto$¢ zgody Maryi, wypowiedzianej pod-
czas Zwiastowania, rozpoznajac w postuszenstwie oraz
wierze Dziewicy z Nazaretu w postannictwo aniota, do-
skonalq antytez¢ niepostuszenstwa i braku wiary Ewy,
z dobroczynnym skutkiem dla loséw ludzkosci. Zaiste,
tak jak Ewa spowodowala $mier¢, tak Maryja, przez
swoje ,.,tak”, stata si¢ ,,przyczyna zbawienia” dla siebie
oraz dla calego rodzaju ludzkiego (por. Adv. Haer., 111,
22, 4; SC 211, 441). Lecz zalozenie to nie zostalo roz-
winigte w sposob konsekwentny i systematyczny przez
innych Ojcow Kosciota.
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Zamiast tego, nauka ta zostala po raz pierwszy wy-
pracowana systematycznie w koficu X wieku w Zyciu
Maryi, dziele napisanym przez mnicha bizantyjskie-
go — Jana Geometrg. W opracowaniu tym Maryja jest
zjednoczona z Chrystusem w catym dziele Odkupie-
nia, biorac udzial, zgodnie z planem Bozym, w Krzyzu
1 cierpieniu dla naszego zbawienia. Maryja pozostata
zjednoczona z Synem ,,kazdym czynem, postawa i pra-
gnieniem” (por. Zycie Maryi, Bol. 196, f. 123 v.).

Na Zachodzie, $w. Bernard, ktory zmart w 1153 r,
zwraca si¢ do Maryi ze sfowami na temat ofiarowania
Jezusa w $Swiatyni: ,,Ofiaruj swego Syna, Najswigtsza
Dziewico, 1 ofiaruj Panu owoc swojego tona. Dla na-
szego pojednania ze wszystkimi, ofiaruj t¢ niebianska
zertwe mita Bogu” (Serm. 3 in Purif., 2: PL 183, 370).
Uczen 1 przyjaciel §w. Bernarda — Arnold z Chartres,
rzucil §wiatlo zwlaszcza na ofiar¢ Maryi zlozona na
Kalwarii. W krzyzu wyr6znit ,,dwa oltarze: jeden w ser-
cu Maryi, drugi w ciele Chrystusa. Chrystus ofiarowat
swoje Ciato, Maryja swoja duszg”. Maryja ofiarowata
samg siebie w sposob duchowy, w glebokiej komunii
z Chrystusem, 1 wybtagata zbawienie $wiata: ,,O co pro-
si Matka, potwierdza Syn, a Ojciec tego udziela” (por.
De septem verbis Domini in cruce, 3: PL 189, 1694).
Poczawszy od tego wieku inni autorzy zaczg¢li wyjasniac
nauke o szczegolnym udziale Maryi w odkupienczej
ofierze®.

Niewiasta z Kalwarii jest takze Niewiasta z Apokalipsy. Pod-
czas audiencji papieskiej w dniu 29 maja 1996 roku, Papiez utoz-
samia cierpiaca niewiaste z Apokalipsy §w. Jana, z Matka stojaca
pod Krzyzem, ktora cierpi wydajac na §wiat w sposob mistyczny
wspolnote uczniow:
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Rozpoznana przez swe macierzynstwo, niewiasta ,,byta
brzemienna i1 wotata cierpiac bole 1 meki rodzenia” (Ap
12,2). Stowa te odnosza si¢ do Matki Jezusa stojacej
pod Krzyzem (por. J 19,25), gdzie uczestniczy Ona
w megce narodzin wspdlnoty uczniow, majac dusze
przebita mieczem (por. £k 2,35). Mimo swoich cier-
pien, jest Ona ,,obleczona w stonce” — co oznacza, ze
Niewiasta ta odbija chwalg Boza — 1 ukazuje si¢ jako
,wielki znak™ oblubienczej relacji Boga z Jego lude-
m'é,

W tej samej odezwie, Jan Pawet Il przypomina rolg¢ Niepo-
kalanej Nowej Ewy jako ,,wiernej Wspotpracownicy” Odkupiciela,
wspotdziatajacej w dziele Odkupienia:

Bylo czym$ stosownym, aby tak jak Chrystus, nowy
Adam, rowniez Maryja, nowa Ewa, nie znala grzechu,
a zatem byta zdolna do wspotpracy w Odkupieniu.
Grzech, ktory przelewa si¢ nad ludzko$cia niby nawat-
nica, zatrzymuje si¢ przed Odkupicielem 1 Jego wierna
Wspolpracownica. Z jedna zasadnicza rdznica: Chry-
stus caly jest $wigty na mocy laski, ktora Jego czto-
wieczenstwo czerpie z Jego Boskiej osoby: Maryja jest
catkowicie $wigta na mocy task otrzymanych dzigki
zastugom Zbawiciela'’.

Przetomowa katecheza, zawarta w 70 katechezach papieskich
o Blogostawionej Dziewicy'®, zostata wygloszona 2 kwietnia 1997
1. podczas Audiencji generalnej. Jan Pawet Il udzielit wspaniatego
komentarza na temat nauczania soborowego o Odkupieniu 1 wspol-
cierpieniu Matki na Kalwarii:

W swietle, jakim opromienia nas zmartwychwstanie,
rozwazamy przylgnigcie Matki do odkupienczej meki
Syna, ktore przejawia si¢ w uczestnictwie w Jego cier-
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pieniu. Powré¢my raz jeszcze — lecz juz w perspek-
tywie zmartwychwstania — pod krzyz, gdzie Maryja
,hajglebiej wspotpracowata ze swym Jednorodzonym
1 z Jego ofiara zlaczyta si¢ matczynym duchem, z mi-
toécia godzac sie na ofiarowanie zrodzonej z Niej Zer-
twy”.

Tymi stowami Sobor przypomina nam o ,,wspoltcier-
pieniu Maryi”, w ktorej sercu znajduje oddzwigk to
wszystko, co Jezus wycierpial na duszy i na ciele. Pod-
kresla przy tym Jej wolg uczestniczenia w ofierze od-
kupieficzej 1 ztaczenia swojego cierpienia Matki z ka-
ptanska ofiara Syna.

W tekscie soborowym uwydatniony jest ponadto fakt,
ze Jej przyzwolenie na ofiar¢ Jezusa nie jest bierna
zgoda, lecz autentycznym aktem mitosci, poprzez kto-
ry ofiarowuje Ona swojego Syna jako ,,Zertwe” eks-
piacyjna za grzechy calej ludzkosci. Lumen gentium
ukazuje wreszcie zwiazek miedzy Dziewica 1 Chrystu-
sem, sprawca odkupienczego wydarzenia 1 usci$la, ze
»faczac sie¢ z Jego ofiara” jest Ona podporzadkowana
swojemu Boskiemu Synowi'.

W tekscie tym Ojciec Swiety dokonuje poglebionej anali-
zy wspolcierpienia Matczynego Serca na Kalwarii. ,,W Jej sercu
znajduje oddzwigk to wszystko, co Jezus wycierpial na duszy i na
ciele”, 1 w ten sposob ,,uczestniczy w ofierze odkupienczej”. Nie
bierze udziatlu w ofierze w sposob formalny jako ,kaptan”, lecz
podporzadkowuje si¢ jako ,,matka” w sktadaniu tej samej Ofiary.
Ofiarowuje swego Syna jako ,,Zertwe ekspiacyjna” za grzechy ca-
tej ludzkosci.

Powyzsza katecheza bezposrednio poprzedzita kolejna na-
tchniona nauk¢ o Matce Bozej, jako wyjatkowej ,,Wspotpracow-
niczce” Odkupienia, z dnia 9 kwietnia 1997 r., zawierajaca takze
zachete dla chrzescijan, do stawania si¢ ,,wspotodkupicielami™?°
w dziele rozdzielania duchowych owocow Odkupienia. Jedynie
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Maryja, Niepokalana Wspotodkupicielka, wspotdziatata w uzy-
skaniu task odkupienczych, jako Nowa Ewa z Nowym Adamem
1 pod Jego kierunkiem, na rzecz calej ludzkosci. Doktryna o Ma-
ryl Wspotodkupicielce staje si¢ gldownym ,,typem Kosciota™ (por.
KK 63), poniewaz lud Bozy jest takze wezwany do uczestniczenia
w tajemniczej wspotpracy w dziele Odkupienia:

Wspotpraca chrzescijan z dzietem zbawienia dokonuje
si¢ po wydarzeniu Kalwarii, ktorego owoce staraja si¢
oni upowszechnia¢ przez modlitwg 1 ofiar¢. Natomiast
Maryja uczestniczyla w tym wydarzeniu, kiedy ono si¢
dokonywalo, i to jako Matka. Jej udziat zatem ogar-
nia cate dzielo zbawcze Chrystusa. Tylko Ona zostata
w ten sposob zespolona z odkupiencza ofiara, ktéra wy-
jednata zbawienie wszystkim ludziom. Zjednoczona
z Chrystusem 1 Jemu poddana, Maryja wspotdziatata
z Nim, aby uzyskac¢ lask¢ zbawienia dla calej ludzko-
Sci.

Szczegbdlna rola wspotpracowniczki, jaka odegrata
Maryja Panna, ma swgj fundament w Jej Bozym macie-
rzynstwie. Wydajac na swiat Tego, ktory miat dokonac
Odkupienia cztowieka, karmiac Go, ofiarowujac Go
w $wiatyni, wspoéltcierpiac z Nim w chwili agonii na
krzyzu, ,,w calkiem szczegolny sposdb wspotpracowa-
ta w dziele Zbawiciela” (Lumen gentium, 61). Chociaz
Boze powotanie do wspotpracy z dzielem zbawienia
jest skierowane do kazdego cztowieka, udziat Matki
Zbawiciela w odkupieniu ludzkosci jest faktem jedy-
nym i niepowtarzalnym?'.

Chwalebne wspotdziatanie Matki w Odkupieniu cztowieka
ma swoj poczatek w Jej roli ,,Theotokos” (czyli ,,Bozej Rodziciel-
ki), poniewaz porodzita Ona Odkupiciela 1 trwata ,,z Jezusem”
w dziele zbawienia az po Krzyz. Stad tez udziat Matki Odkupiciela
w Odkupieniu nie jest jakas dowolna spekulacja teologiczna, lecz
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raczej — jak glosi Papiez — ,,faktem jedynym 1 niepowtarzalnym”.

W koncu za$, w roku Wielkiego Jubileuszu, Ojciec Swigty
porownuje ofiar¢ Maryi ze starotestamentowa ofiara Abrahama,
naszego Ojca w wierze. Lecz, w przeciwienstwie do ofiary Abra-
hama, od Matki zazadano catkowitego wyegzekwowania ofiary
z Jej Syna:

Corka Abrahama co do wiary 1 ciala, Maryja, osobiscie
brata udzial w tym do$wiadczeniu. Na wzor Abrahama
Ona rowniez zgodzila si¢ ofiarowa¢ swego Syna, lecz
podczas kiedy od Abrahama nie wymagano rzeczy-
wistej ofiary z Izaaka, Chrystus wypit kielich cierpie-
nia po ostatnig kroplg. Maryja osobiscie wzigta udziat
W mece swego Syna, z wiara 1 nadzieja trwajac u stop
Krzyza (por. J 19,25).

Byt to epilog dlugo oczekiwany. Nauczona rozwazania
tekstow prorokéw, Maryja przewidziala, co Ja czeka,
a przez wielbienie mitosierdzia Boga, wiernego swemu
ludowi z pokolenia na pokolenie, wyrazita wtasna zgo-
de na Jego plan zbawienia; w szczegdlnosci wypowie-
dziata Ona swoje ,,tak” dla gtbwnego wydarzenia tego
planu, ofiary tego Dziecigcia, ktore wyszto z Jej tona.
Podobnie jak Abraham zgodzila si¢ ofiarowaé swego
Syna*.

Odwazne s$wiadectwo Jana Pawla II wzgledem Maryi
Wspotodkupicielki pozostaje nieocenione, wystugujac mu szcze-
g6lny tytul ,,Papieza Wspotodkupicielki”. Tak, jak dlugos$¢ jego
pontyfikatu nadal zadziwia 1 wzbogaca S$wiat, tak tez podob-
nie 1 jego nieustanny hotd dla Matki Odkupiciela. Jego papieska
1 synowska cze$¢ dla Maryi Wspotodkupicielki bedzie trwac az do
momentu, kiedy jego pontyfikat 1 Zycie osiagna swdj wyznaczony
przez Opatrzno$¢ kres.
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Przypisy

Szerzej na ten temat w opracowaniu: Calkins, ,,Pope John Paul II’s Teach-
ing on Marian Coredemption”, str. 113-147; takze ,,The Mystery of Mary
Coredemptrix in the Papal Magisterium”, Mary Co-redemptrix: Doctrinal
Issue Today, str. 42-47.

Jan Pawel 11, Insegnamenti di Giovanni Paolo 11, Libreria Editrice Vaticana,
1978-, V/3, 1982, 404.

Jan Pawet 11, L’Osservatore Romano, wydanie angielskie, 12 listopada
1984 r., str. 1.

Jan Pawet 11, L’Osservatore Romano, wydanie angielskie, 11 marca 1985
r., str. 7.

Tak niefortunnie wyrazono sig, okre$lajac znaczenie wielokrotnego uzycia
przez Jana Pawta II tytutu ,,Wspotodkupicielka”, w anonimowym artykule
zamieszczonym w L’Osservatore Romano z dnia 4 czerwca 1997 r. Arty-
kut ten towarzyszy! krotkiemu podsumowaniu nt. komisji ekumenicznej
teologéw ad hoc (szesnastu katolickich teologéw i pigciu niekatolikow),
ktéra spotkata sig¢ na Kongresie Maryjnym w Czgstochowie, w roku 1996,
aby zbada¢ mozliwo$¢ ogloszenia dogmatu o Maryi Wspotodkupicielce,
Posredniczce Wszystkich Lask i Oredowniczce (spotkanie, ktére wedtug
cztonkow komisji nie trwato dluzej niz godzing).

Chociaz cztonkowie tej zebranej naprgdce komisji stwierdzili p6zniej, ze
nie bylo im wiadome, by dziatali jako oficjalna ,.komisja papieska”, to jed-
nak ich wnioski byty opublikowane 10 miesigcy poézniej w L’Osservatore
Romano, jako wnioski ,.komisji ustanowionej przez Stolicg Swigta” i wy-
dane jako ,,.Deklaracja Komisji Teologicznej Kongresu Migdzynarodowej
Papieskiej Akademii Maryjnej” (L’ Osservatore Romano, 4 czerwca 1997
r.). Tak si¢ ztozyto, iz powyzsza publikacja miata miejsce bezposrednio po
spotkaniu, ktére zgromadzito okoto 70 biskupow, 100 teologéw oraz mig-
dzynarodowa grupe $wieckich liderow w Domus Mariae w Rzymie (czton-
kowie migdzynarodowego ruchu maryjnego Vox Populi Mariae Mediatri-
ci). Uczestnicy spotkania przekazali Ojcu Swigtemu prosbe o ogloszenie
dogmatu dotyczacego Maryi Wspodtodkupicielki, Posredniczki wszystkich
task 1 Orgdowniczki. Prosba ta oparta byta po czgsci na teologii nauczania
papieza Jana Pawla I, po czg$ci na petycjach okoto 550 biskupow, w tym
45 kardynatow, oraz 6 milionéw wiernych z catego katolickiego $wiata.
Twierdzenie komisji teologicznej opublikowane zostato w tym czasie, kie-
dy Ojciec Swigty przebywat na wizycie duszpasterskiej w Polsce. W kilku
kwestiach wnioski komisji zaprzeczaja nauczaniu Papieza i praktykom od-
noszacym si¢ do wspotodkupienia Maryi oraz legalnosci uzywania tytutu
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»Wspotodkupicielka”. Obszerniej na ten temat: por. M. Miravalle, In Con-
tinued Dialogue With the Czestochowa Commission, Queenship, 2002.

6 Jan Pawel I1, L Osservatore Romano, wydanie angielskie, 9 kwietnia, 1985
r., str. 12.

7 Jan Pawet 11, Inseg., X11I/1, 1990, 743:1.

8 Jan Pawetl 11, L 'Osservatore Romano, wydanie angielskie, 14 pazdziernika
1991 r., str. 4.

® Tamze, 9 maja 1983 r., str. 1.

10 Tamze, 13 czerwca 1983 r., str. 2.

' Tamze, 12 grudnia 1983 r., str. 1.

12 Klasyczna terminologia stuzaca wyrazeniu tego udzialu w nabyciu
odkupienczych task Kalwarii obejmuje ,,Odkupienie in actu primo” czy
tez udzial w ,,odkupieniu obiektywnym”.

13 Pius X1, L’Osservatore Romano, 1 grudnia 1933, str. 1.

14 Jan Pawet II, L’Osservatore Romano, wydanie angielskie, 16 wrzesnia
1991 r., str. 4.

15 Jan Pawet I, L 'Osservatore Romano, wydanie angielskie, 1 listopada 1995
r., str. 11.

16 Tamze, 5 czerwca 1996 1., str. 11.

'7 Tamze.

18 W czasie od wrze$nia 1995 do listopada 1997 roku, Jan Pawet II wygtlosit
70 katechez na temat Btogostawionej Dziewicy Maryi, ktore zostaty ze-
brane i1 opublikowane w ksiazce pod tytulem Theotokos: Niewiasta, Mat-
ka, Uczen: Katecheza o Maryi, Matce Bozej, Pauline Books and Media,
2000.

19 Jan Pawet II, L’Osservatore Romano, wydanie polskie, maj 1997 r., str.
43.

20 Co najmniej trzykrotnie Jan Pawel II wezwat chrze$cijan, aby byli ,,wspot-
odkupicielami” w rozdzielaniu task Kalwarii, wystuzonych przez Jezusa
1 Maryje, 1 aby brali udziat we ,,wspotodkupieniu”.

Ze wzgledu na duze znaczenie zagadnienia dotyczacego Maryi Wspotod-
kupicielki, jako wzoru dla Kosciota, umieszczamy tutaj cytaty:

,»Irzeba koniecznie przypomnie¢ wam wszystkim, bole$nie doswiadcza-
nych przez cierpienie, ktorzy mnie stuchacie, ze wasz bol coraz bardziej
jednoczy was z Barankiem Bozym, ktory ‘gladzi grzechy $wiata przez
swoja M¢gke’ (J 1,29). A zatem wy rowniez, poprzez zjednoczenie z Nim
w cierpieniu, mozecie by¢ wspdotodkupicielami ludzkos$ci. Znacie dobrze
te ol$niewajaca prawdg. Nie ustawajcie w ofiarowaniu swoich cierpien za
Kosciol, aby wszystkie jego dzieci zyly wiara, trwaly na modlitwie i1 byly
ozywiane nadzieja” (stowa skierowane do chorych w szpitalu braci boni-
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fratrow, znajdujacego si¢ na Wyspie Tybru, dnia 5 kwietnia 1981 r., L’Os-
servatore Romano, wydanie angielskie, 13 kwietnia 1981 r., str. 6);
»Zwracam si¢ do obecnych tutaj chorych, jak i tych, ktérzy znajduja si¢
na oddziatach szpitalnych, w domach opieki i w rodzinach: nie czujcie si¢
osamotnieni, poniewaz Pan jest z wami i nigdy was nie opusci. Badzcie
odwazni i silni: potaczcie wasze boéle i cierpienia z meka Ukrzyzowanego,
a staniecie si¢ wspotodkupicielami ludzkosci, razem z Chrystusem” (stowa
wypowiedziane do chorych podczas audiencji ogolnej, w dniu 13 stycznia
1982 1., Inseg., V/1, 1982, 91);
»Kandydat powinien by¢ ‘nienaganny’ (Tt 1,6), $w. Pawel ponownie upo-
mina. Osobiste kierownictwo duchowe powinno kultywowa¢ w nich [kan-
dydatach do kaptanstwa] nieograniczona mito$¢ do Chrystusa i Jego matki
oraz wielkie pragnienie $cistego zjednoczenia si¢ z dzietem odkupienia”
(przemowienie wygloszone do Biskupow z Urugwaju, zebranych w Mon-
tevideo i obradujacych na temat kandydatéw do kaptanstwa, 8 maja 1988
1., L’Osservatore Romano, wydanie angielskie, 30 maja 1988 r., str. 4).

21 Jan Pawet II, L’Osservatore Romano, wydanie polskie, maj 1997 r., str.
44-45.

22 Tamze, wydanie angielskie, 1 marca 2000 r., str. 11.
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Rozdziat XIV

Wspolczesni swieci,
a Maryja Wspotodkupicielka

Umyst osoby §wigtej w sposdb nadprzyrodzony sklania sig¢
ku prawdzie. Im bardziej §wigte jest ludzkie serce, tym wigksza
jest jego chlonno$é objawionych prawd wiary. Swieci poswiecili
wszystkie ziemskie pragnienia na rzecz nieba, stad tez ich intelekt
ma duzo mniejsza sktonnos¢ do bycia zaslepionym jakimkolwiek
ziemskim przywiazaniem — ludzkim, religijnym czy innym, ktory
mogltby zaciemnia¢ Boze prawdy i utrudniaé ich przyjecie.

Swiadectwo $wigtych i blogostawionych stanowi najwyzszy,
najbardziej wiarygodny stopien sensus fidelium — tego wspdlnego
wyznania wiary chrzescijanskiej, jakie znalez¢é mozna u ludu Bo-
7ego, a ktore jest we wlasciwy sobie sposdb natchnione i strzezone
przez Ducha Prawdy.!

»Gtos ludu” (vox populi), zgodnie ze starozytna maksy-
ma Kosciota, jest odbiciem ,,gtosu Boga” (vox Dei). Posréd tego
choru vox populi, przyklad swigtych przedstawia najczystszy
1 najbardziej autentyczny refren w przyjmowaniu, praktykowaniu,
a czasami umieraniu za prawde chrzescijanska. Bedzie zatem
czyms szczegdlnie wartosciowym, aby wstuchac si¢ w te ich piesni
ku czci Maryi Wspotodkupicielki.

Zdajemy sobie spraw¢ z ograniczen naszego opracowania
tego zaszczytnego i rozleglego $wiadectwa $wigtych Panskich,
wydanego na rzecz ich Mater Dolorosa. Ograniczymy si¢ tutaj do
najnowszych przykladoéw, a wlasciwie jedynie do tych $§wigtych
1 blogostawionych, ktérzy zmarli w ostatnim stuleciu. Grupa ta
sprowadza si¢ do tych o0sob, ktore byty kanonizowane lub beatyfi-
kowane w przeciagu stu lat od $mierci.
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Sw. Gemma Galgani (f 1903) to wloska $wieta, ktora
w krétkim, 25-letnim zyciu doswiadczyta wielu nadprzyrodzonych
zjawisk, wlacznie z wizjami Jezusa, atakami szatana 1 stygmata-
mi. Podczas niektérych odnotowanych ekstaz, §w. Gemma mowi
z mocg o wspotodkupienczych cierpieniach Matki na Kalwarii:

O niegodziwi grzesznicy, przestancie krzyzowac Jezusa,
poniewaz rownoczesnie przeszywacie mieczem Mat-
ke... O moja Matko, gdziez Ci¢ odnajduje? Ty$ zawsze
u stop Krzyza Jezusowego... Jakze wielki byl Twj
bol!... Ja nie widze juz tylko jednej ofiary, ale dwie:
jedna Jezusa, druga Maryi!... O Matko moja, jesli ktos
ujrzy Cig z Jezusem, nie bedzie w stanie powiedzie¢,
kto z Was pierwszy odda ducha: Ty czy Jezus??; Jakiez
wspolczucie okazujesz mi, o Matko moja, 1Z mogg wi-
dzie¢ Cig¢ w kazda sobote u stop Krzyza!... Och! Nie
widzg juz tylko jednego Ofiarnika, ale dwoch!’.

Sw. Gemma pisze do swojego kierownika duchowego o cier-
pieniach Blogostawionej Dziewicy, od narodzin Jezusa, az do mo-
mentu bolesnego przezywania Jego Ukrzyzowania:

O jakze wielka musiata by¢ boles¢ Matki, gdy po na-
rodzeniu Jezusa myslata o tym, ze bedzie On ukrzyzo-
wany! Jakiez spazmy bolu przeszywaty stale Jej serce!
Ilez westchnien wyszlo z Jej ust, a ile razy musiala pta-
kaé¢! Jednak nigdy nie narzekata. Biedna Matka!* (...)
Prawdziwie zatem, kiedy widzi Jego krzyzowanie (...),
ta biedna Matka zostala przeszyta licznymi strzatami...
Dlatego tez moja Matka zostata ukrzyzowana razem
z Jezusem®.

Rozpatrzylismy wczesniej koscielna akceptacje Maryi Wspot-
odkupicielki, ktora miata miejsce za pontyfikatu $§w. Piusa X
(T 1914)°. Podczas tegoz pontyfikatu trzy dokumenty Kurii Rzym-
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skiej nawiazywaty do ,,mitosciwej Wspotodkupicielki rodzaju ludz-
kiego”, ,,naszej Wspotodkupicielki” 1 ,,Wspotodkupicielki ludzko-
$ci”’. Wihasnymi stowami, btogostawiony papiez w swojej encykli-
ce maryjnej Ad Diem Illum, z roku 1904, poucza o , komunii zycia
1 cierpienia pomiedzy Matka i Synem” w Jej ofiarowaniu odkupien-
czej zertwy: ,,[ Maryja miata] zadanie opiekowania si¢ Ofiarnikiem,
zywienia Go oraz ztozenia na ottarzu. Z tego wilasnie pochodzi ta
komunia zycia i cierpienia pomi¢dzy Matka i Synem, cierpienia, do
ktorego nawiazuja stowa proroka, a ktore mozna odnies¢ w row-
nym stopniu do obojga: ‘Bo zgryzota trawi me Zycie, a wzdychanie
—moje lata’ (Ps 30,11)%.

Ponadto §w. Pius X wzywa wstawiennictwa naszej Niepoka-
lanej Matki, jako ,,Naprawicielki zgubionego §wiata”, a przez to
wSzafarki wszelkich skarbow, jakie Jezus wystuzyt dla nas swo-
ja krwawa $miercia’™. Cytuje on takze $w. Bonawenturg, mowiac
o glebi odkupienczego udziatu Matki na Kalwarii; twierdzi, ze
Maryja ,,tak bardzo uczestniczyta w cierpieniu [Syna], iz, jesli tylko
byloby to mozliwe, z radoscia wziglaby na siebie wszystkie meki
Syna”'®,

Sw. Franciszka Ksaweria Cabrini (f 1917), pierwsza kanoni-
zowana Amerykanka, wielokrotnie wychwalata Wspotodkupiciel-
ke w swoich naukach i powiedzeniach.!"! Nazywa ona Btogosta-
wiona Dziewic¢ ,,Nowa Ewa, prawdziwa Matka zyjacych”, kto-
ra zostata ,,wybrana przez Boga, aby sta¢ si¢ Wspodtodkupicielka
rodzaju ludzkiego™'>. Matka Cabrini objasnia rOwniez nauczanie
o Odkupieniu wspotczesnego jej sw. Piusa X; czyni to w tym oto
komentarzu na temat Wspotodkupicielki:

Jesli nalezy Jej si¢ chwata rodzicielki naszego Odku-
piciela, zatem takze, jak to trafnie wyrazit nasz Ojciec
Swiety, przypisa¢ Jej nalezy urzad czuwania nad Swie-
tym Ofiarnikiem rodzaju ludzkiego i przygotowania Go
do zlozenia ofiary. Maryja byla Matka Jezusa nie tylko
w radosci Betlejem, lecz tym bardziej na Kalwarii...
1 tam zastuzyla, aby sta¢ si¢ nasza najchwalebniejsza
Wspotodkupicielka!?.
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Sw. Maksymilian Maria Kolbe (f 1941) jest nazywa-
ny ,teologiem Niepokalanej”, a zatem jest on takze teologiem
Wspotodkupicielki. Polski $wigty meczennik, ktory w sposob
heroiczny zyt tajemnica Wspotodkupienia, ofiarujac swoje zy-
cie za drugiego wigznia obozu koncentracyjnego w Os$wigcimiu,
oddat wyjatkowy hold Wspotodkupicielce; Tej, ktoéra przezna-
czona zostata na partnerk¢ Odkupiciela w odzyskaniu taski dla
ludzkosci: ,,0d tamtej chwili [upadku] Boég obiecal Odkupiciela
1 Wspotodkupicielkg mowiac: ‘“Wprowadzam nieprzyjazn migdzy
ciebie a niewiastg, pomigdzy potomstwo twoje a potomstwo jej; ona
zmiazdzy ci glowe’”'*. Sw. Maksymilian kontynuuje swéj wywod,
abySmy pelniej zrozumieli Maryje Wspotodkupicielkg ,,Rozumie
si¢, ze nasza relacja z Maryja Wspotodkupicielka 1 Szafarka task
w ekonomii Odkupienia nie od razu byta rozumiana w catej peni.
Lecz w obecnych czasach, wiara w posrednictwo Btogostawionej
Maryi Dziewicy umacnia si¢ coraz bardziej z dnia na dzien”".

Ta madros$¢, odnoszaca si¢ do dojrzatosci rozwoju doktryny
o Wspotodkupicielce, stanowiacej zasadniczy trzon Jej powszech-
nego posrednictwa, uczynita ze §w. Maksymiliana w roku 1923
jednego z pierwszych, obok znamienitego belgijskiego kardynata,
Merciera, orgdownika dogmatu o posrednictwie Maryi. Swiadomy
zamiaru papieza Benedykta XV, aby ustanowi¢ trzy komisje teo-
logiczne, ktorych celem byloby zbadanie mozliwosci ogloszenia
dogmatu o powszechnym posrednictwie Maryi'®, $w. Maksymilian
wezwat do modlitwy, aby nasza Matka przyspieszyta uroczyste
jego ogtoszenie, gdyz rola Maryi jako Posredniczki wszystkich
fask stanowi teologiczna podstawe dla aktu zawierzenia Maryi oraz
dla dziatalnos$ci jego Milicji Niepokalanej:

Kardynat Mercier méwi: ,,Podczas odprawy, w dniu
28 listopada 1922 r., Ojciec Swicty powiadomil nas
o swojej decyzji wyznaczenia trzech delegacji: jednej
w Rzymie, drugiej w Hiszpanii 1 trzeciej w Belgii. Mia-
ly one rozpatrze¢ szczegdétowo nastgpujaca kwestie:
czy posrednictwo Najswigtszej Maryi Dziewicy nalezy
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do prawd objawionych i czy mogloby sta¢ si¢ materia
dogmatu?”. (...)

Na tej prawdzie Milicja Niepokalanej opiera swa dzia-
talno$¢. Zwracamy si¢ do Niepokalanej o pomoc 1 je-
steSmy narze¢dziami w Jej reku, poniewaz Ona rozdzie-
la mieszkancom tego padotu tez wszystkie taski nawro-
cenia 1 uswigcenia. Co wigcej, wyraznie wyznajemy te
prawde w naszym akcie zawierzenia Maryi Dziewicy,
gdyz kazda taska, ktorej udziela nam Najstodsze Serce
Jezusa przechodzi przez Jej rece. Lecz na jakiej pod-
stawie? Spdjrzmy na historig. Wszystkie nawrocenia
dokonywaly si¢ zawsze dzigki Maryi, a kazdy Swigty
miat do Niej szczegolne nabozenstwo.

Ojcowie 1 Doktorzy Kosciota glosili, ze Ona, jako dru-
ga Ewa, naprawila to, co zepsula pierwsza Ewa: ze Ona
jest kanatem wszystkich task, ze Ona jest nasza nadzieja
1 ucieczka, ze za Jej posrednictwem otrzymujemy taski.
W swojej encyklice o Rozancu (22 wrzesnia 1891r.), pa-
piez Leon XIII mowi: ,,Mozna przyjac¢ z cata pewnoscia,
1z zgodnie z postanowieniem Bozym, nic z bezmiaru
skarbnicy task nie moze by¢ nam przekazane, jak tylko
przez Maryje”. ModImy sig zatem, aby nasza Swigta Mat-
ka przyspieszyta uroczyste ogloszenie tego Jej przywileju,
by cata ludzkos¢ mogta uciekac si¢ do Jej stop w catkowi-
tym zawierzeniu, poniewaz w dzisiejszych czasach bar-
dzo Jej opieki potrzebujemy'”.

Wpotodkupicielka a ekumenizm

Sw. Leopold Mandic (1 1942), chorwacki kaptan z zakonu ka-
pucynow, osiadly w Padwie, byt znanym w $wiecie spowiednikiem
1 kierownikiem duchowym przez prawie 40 lat. Fizycznie staby,
cierpiacy z powodu licznych niedomagan ciata i klopotow z mowa,
spowodowanych wieloma chorobami, byl gigantem duchowym,
ktory potrafit spedza¢ 12 godzin dziennie w konfesjonale, jako
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,kanal pojednania”. Apostot 1 ,,0fiara ekumenizmu”, $w. Leopold,
ofiarowat swoje zycie Wspotodkupicielce w intencji zjednoczenia
si¢ Kosciotow wschodnich z Kosciotem rzymskokatolickim. Byt
tak wyjatkowo oddany Wspotodkupicielce, ze jego zyciowym pra-
gnieniem bylo napisanie ksiazki w obronie Btogostawionej Matki,
»Wspotodkupicielki rodzaju ludzkiego™ 1 ,,zrodta kazdej taski” po-
chodzacej od Jezusa Chrystusa.'®

Sw. Leopold odnosi si¢ do Matki jako ,,Wspotodkupicielki
rodzaju ludzkiego™ nie mniej niz trzynascie razy, jak roOwniez si¢ga
po Sredniowieczny i wspotczesny tytul ,,naszej Odkupicielki”".
Leopold byt tak gorliwym obronca Wspotodkupicielki, iz nad jedna
ze swoich podobizn umiescit nastgpujacy napis: ,,Ja, brat zakonny
Leopold Mandic Zarevic, mocno wierzg, ze Najswigtsza Dziewica,
ze wzgledu na to, 1z byta Wspotodkupicielka rodzaju ludzkiego,
jest moralnym zrédlem wszystkich task, poniewaz otrzymaliSmy
wszystko z Jej pelni”?.

Ten patron zjednoczenia Kosciota, sw. Leopold, pisze wiasno-
recznie przysiege bezwarunkowego poswigcenia 1 oddania catego
swojego zycia Wspotodkupicielce ,,w niewol¢ Wspdlodkupiciel-
ki rodzaju ludzkiego” dla ,,odkupienia” i pojednania wschodnich
narodow: ,,W prawdzie, przed Bogiem i Blogostawiona Dziewica,
potwierdzajac wszystko przysigga, zobowiazuj¢ sig, w postuszen-
stwie Wspotodkupicielce rodzaju ludzkiego, do wytezenia wszyst-
kich sil, zgodnie z postuszenstwem naleznym moim przetozonym,
dla odkupienia wszystkich odlaczonych przez schizmg lub btedy
narodow Wschodu™?'.

Ludzkie $wiadectwo $§w. Leopolda, zar6wno na rzecz nie-
podwazalnej prawdy o Wspotodkupicielce, jak 1 autentycznego im-
peratywu ekumenizmu chrze$cijanskiego, dostarcza konkretnego
dowodu w zyciu cztowieka catkowicie oddanego Bogu, iz szcze-
re nabozenstwo do Maryi Wspoétodkupicielki w zaden sposéb nie
sprzeciwia si¢ autentycznej ekumenicznej dziatalnosci katolickie;.
Zaiste, ,,stuga pojednania” ukazuje nam, ze Wspotodkupicielka
jest maryjnym narzedziem autentycznego chrzescijanskiego pojed-
nania, jako ,,nasza wspolna Matka”* — uzywajac wyrazenia Jana
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Pawta II. A zatem Matka Wspotodkupicielka jest takze Matka ru-
chu ekumenicznego, a nie jego przeszkoda.

Obok przyktadu §w. Leopolda mamy biezacy przyktad Jana
Pawta I1, ktory jest zar6wno w ,,pelni maryjny 1 w petni ekumenicz-
ny”. Jest on papiezem Wspdtodkupicielki bez pogwalcenia praw-
dziwego znaczenia badZ imperatywu ekumenizmu chrze$cijanskie-
go, poniewaz ekumeniczne postannictwo Kosciota sktada si¢ z mo-
dlitwy, ktora jest jego ,,dusza” 1 dialogu, ktory jest jego ,,ciatem”,
w poszukiwaniu prawdziwej chrzescijanskiej jednosci z jednym,
swigtym, katolickim 1 apostolskim Kosciotem Jezusa Chrystusa
(por. UUS 21, 28). W swej Encyklice o dziatalnosci ekumenicz-
nej Ut unum sint, Ojciec Swiety zabrania wszelkiego kompromisu
doktrynalnego dla osiagnigcia tego celu: ,,W Ciele Chrystusa, kto-
ry jest droga, prawdq i Zyciem (por. J 14,6), kt6z modglby uwazac,
ze dopuszczalne jest pojednanie osiagnig¢te kosztem prawdy?”
(UUS 18).

Stad tez, nie nalezy do autentycznej opcji katolika wyznawa-
nie wiary ,,albo” w Maryj¢ Wspotodkupicielke, albo w ekumenizm,
sktada si¢ na nia bowiem powinnosc¢ i obowiqzek wiary w obojga.
Gdyz wlasnie dzigki roli Maryi Wspotodkupicielki nastapi zjedno-
czenie chrzescijan.

Wybitny filozof, konwertyta i klauzurowa karmelitanka, $w.
Teresa Benedykta od Krzyza (T 1942), zostala ogtoszona ,,wspotpa-
tronka Europy”. Urodzona w rodzinie zydowskiej jako Edyta Stein,
sw. Teresa Benedykta byta jedna z ofiar obozu w Auschwitz. Przed
ostateczna ofiarg ze swego zycia, przekazata Swiatu swoje odkrycia
filozofii personalistycznej oraz swoje mistyczne rozwazania.

Majac glebokie nabozenstwo do Matki Bozej Bolesnej, sw.
Teresa Benedykta spedzila wiele godzin na modlitwie przed ob-
razem Matki Bolesnej 1 okreslita Matke Wspotodkupicielke jako
nasze wejscie w ,,porzadek odkupienia”*. Podobnie jak jej Niebie-
ska Matka, zanim stala si¢ uczennica Chrystusa, byta ona najpierw
,,Wybitna corka Izraela”*.

W swoim teologicznym traktacie Scientia Crucis, w kto-
rym omawia wiedzg Krzyza wedlug $w. Jana od Krzyza, sw. Te-
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resa Benedykta uznaje za Dionizym, ze najwigkszym aktem osoby
ludzkiej jest wspotpraca z Bogiem w dziele ludzkiego zbawienia:
,»Najbardziej boskim ze wszystkich Bozych dziet jest wspotpraca
z Bogiem w zbawianiu dusz”*. Jednak to Maryja jest Ta, ktora
wspotdziata w tym Bozym dziele w sposéb przewyzszajacy wszyst-
kie inne stworzenia. Sw. Teresa Benedykta oznajmia w zaiste brze-
miennym wersie, ze rola Wspotodkupicielki przewyzsza ludzki
poziom dziatalnos$ci 1 wkracza w nadprzyrodzona rzeczywisto$¢
ludzkiego wspoéldziatania: ,,Maryja opuszcza porzadek naturalny
i zajmuje miejsce obok Odkupiciela, jako Wspotodkupicielka.
Pokorna Maryja z Nazaretu odchodzi od naturalnego porzadku
bytu jako corka Adama 1 Ewy, 1 przyjmuje swoje przeznaczenie
od Boga, aby sta¢ si¢ duchowa Matka wszystkich ludzi. Czyni to
poprzez ,,zajgcie miejsca obok Odkupiciela” w porzadku nadprzy-
rodzonym, hipostatycznym, porzadku powszechnego odkupienia.
Jest Ona Matka duchowa wszystkich ludzi przez swoja wspotpra-
c¢ z Bogiem na rzecz zbawienia dusz, w tym ,,najbardzie; Bozym
z boskich dziet”. Karmelitanka o zydowskim pochodzeniu i jedna
z patronow Europy oddaje tez czes$¢ eschatologicznej Corze Syjonu
—,,Wspotpracownicy Chrystusa Odkupiciela”.

Zalozyciel Opus Dei, §w. Jose Maria Escriva (T 1975), byt
wyjatkowym wspotczesnym apostotem, ktory wytrwale zachgcat
obecnych na calym §wiecie cztonkow ,,Bozego Dzieta”, aby sobie
wysoko cenili swoja Niebianska Matke w Jej wszystkich rolach
zbawczych. Sw. Jose Maria energicznie broni Maryje Wspotodku-
picielkg¢ w ponizszym fragmencie, w ktorym wychwala papieskie
uzycie tytutu ,,Wspdtodkupicielka™ 1 jego doktryng:

Najwyzsi Pasterze stusznie nazwali Maryje ,,Wspot-
odkupicielka”. Na owym miejscu, razem ze swoim
Synem, ktéry cierpial 1 konat, cierpiata i, prawie ze
skonata; na owym miejscu wyrzekta si¢ swoich praw
macierzynskich wobec Syna dla zbawienia ludzkosci
1 ztozyta Go w ofierze, w takim stopniu, w jakim byto
to dla Niej mozliwe, azeby przejednac sprawiedliwos¢
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Boza; tak wigc mozna stusznie rzec, ze odkupita rodzaj
ludzki razem z Chrystusem. W ten sposob jestesmy
w stanie lepiej zrozumie¢ tenze moment M¢ki nasze-
go Pana, nad ktoérym nieustannie mozemy rozmyslac:
,Stabat iuxta crucem Jesus Mater eius” —,,A obok krzy-
za Jezusowego stata Jego Matka” (J 19,25)%.

Jesli chodzi o $wigtego stygmatyka, ojca Pio z Pietrelciny
(T 1968), zaiste nie jest konieczne zadne wprowadzenie, wydaje si¢
0ono wrecz czyms niestosownym.

Poswigcenie si¢ 1 oddanie ojca Pio Madonnie Wspotodkupi-
cielce nie znato zadnych granic. Mistyczny $wigty nieustannie od
konfesjonatu odsytat swoich penitentow do Matki Bozej Bolesnej
1 niestrudzenie dawal im za pokut¢ odmawianie siedmiu Pozdro-
wien anielskich do Matki Bozej Bolesnej; niektorzy penitenci wy-
znali, ze ojciec Pio wzruszat si¢ do tez zanim wymowit do konca
ten tytut maryjny.*

Jego nieustanny podziw dla Matki Bolesnej 1 Wspotodkupi-
cielki, wyrazany przy okazji jego nieprzeliczonych porad w kon-
fesjonale 1 codziennym duchowym kierownictwie, moze by¢ pod-
sumowany $wiadectwem na rzecz Wspotodkupicielki, zapisanym
w jednym z jego listow: ,,Wydaje mi sig, ze teraz jestem w stanie
przenikna¢ meczenstwo naszej najukochanszej Matki... O, gdyby
tak wszyscy ludzie mogli pozna¢ to mgczenstwo! Ktdéz mogiby
przewyzszy¢ Cig¢ w takim cierpieniu, nasza droga Wspotodkupi-
cielko? Kt6z mogtby odmowic Jej tego stusznego tytutu Krolowej
Meczennikow?3!,

Blogostawieni

Kilku wspoétczesnych btogostawionych przytaczyto si¢ do
choru Swietych wychwalajacych Maryje Wspotodkupicielke.

Zauwaza sig¢ ostatnio odnowiony kult bt. Barttomieja Lon-
go (T 1926), a to za sprawa Jana Pawtla II, ktory w swoim Liscie
apostolskim z roku 2002, Rosarium Virginis Mariae, poswigconym
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Rozancowi §wigtemu, cytuje tego ,,apostota Rézanca swigtego™?.
Maryja jest ,,wszechpotg¢zna dzigki lasce” — wyznaje bl. Barttomie;j
Longo i1 wielokrotnie zwraca si¢ do Niepokalanej, jako do ,,naszej
Wspoétodkupicielki i Szafarki task™?. Jego serdeczne wezwanie,
skierowane wowczas do Wspotodkupicielki, powinno stac sig 1 na-
sza modlitwa w intencji wspotczesnych nam wydarzen: ,,0, Swicta
Dziewico, wypelnij dzi$ swoj urzad naszej Wspotodkupicielki™.

Zatozyciel zgromadzenia zakonnego 1 wychowanek sw. Jana
Bosco, bt. Alojzy Orione (T 1940), uzywa tytutu ,,Wspotodkupi-
cielka”: ,,Maryja jest Wspdtodkupicielka ludzko$ci; jest Ona nasza
najczulsza Matka, gdyz nawet ronita lzy, zwlaszcza z tego powo-
du...”®,

Wielki maryjny kardynat Mediolanu, bt. Ildefons Schuster
(1 1954), szerzy autorytatywna nauke o Maryi Wspotodkupicielce,
hojnie uzywajac tytulu ,,Wspotodkupicielka” w swoich licznych
pracach teologicznych, homiliach i dzietach katechetycznych.*®

Przedstawia on obszerna mariologie¢ Wspotodkupicielki:
,»Nawet w Niebie Maryja sprawuje urzad naszej Orgdowniczki,
ten urzad, ktory Jezus powierzyt Jej na Kalwarii; stato si¢ tak, aby
Odkupienie mogto calkowicie naprawi¢ upadek, a nawet z nawigz-
ka. Adamowi 1 Ewie, grzesznikom 1 zrodhu grzechu pierworodne-
go w swiecie, Bog przeciwstawil Chrystusa 1 Maryje, Odkupiciela
1 Wspotodkupicielkg rodzaju ludzkiego™’. W nawiazaniu do $wigta
Matki Bozej Bolesnej pisze on w ten sposob:

Szczegodlne nabozenstwo do bolesci Dziewicy, Wspot-
odkupicielki rodzaju ludzkiego, cechowato duszg ludu
chrzescijanskiego juz wiele wiekow temu. (...) [Obec-
ne $wigto z 15 wrzesnia, byto jednak] raczej Swigtem
triumfu Blogostawionej Matki, ktora u stop Krzyza,
wlasnie dzigki swemu okrutnemu meczenstwu, odku-
pita rodzaj ludzki razem ze swoim Synem i1 wystuzyta
sobie chwale wyniesienia nad wszystkie chory aniel-
skie oraz zastepy Swigtych®.
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W swoim komentarzu na temat Ofiarowania w $wiatyni,
bt. Ildefons mowi o starcu Symeonie, ze ,,juz z daleka rozpoznaje
on Krzyz postawiony na Kalwarii 1 przewiduje Maryje Wspoétod-
kupicielke stojaca u stop Krzyza, a Jej Serce jest przebite mieczem.
(...) Maryja styszala starca, zrozumiata go, ale nie wypowiedziata
zadnego stowa. Jej bezkrwawe meczenstwo rozpoczglo sig¢ w tym
momencie, lecz Ona milczata, poniewaz ofiara zazwyczaj milczy,
a nie mowi”.

Bt. Jakub Alberione (7 1971), wspotczesny apostot komuni-
kacji spotecznej 1 ewangelizacji, jest zalozycielem Towarzystwa
sw. Pawla (paulistow), ktore rozprowadzito ksiazki katolickie oraz
zasoby medialne do czterech zakatkow $wiata. Jego rozlegta ma-
riologia wspotodkupienia jest pod wzgledem teologii blyskotliwa,
a przy tym chwytajaca chrzescijanina za serce:

Kiedy Jezus w Ogrodzie Getsemani zgodzit si¢ ofiaro-
wac¢ samego siebie, podobnie 1 Maryja wyrazita zgo-
de na zlozenie ofiary i ofiarowata swego Syna w takim
wymiarze, do jakiego byla zdolna. Jej przyzwolenie,
cho¢ innego rodzaju, podobne byto do zgody na Wcie-
lenie... A zjednoczenie woli, intencji 1 bolesci pomig-
dzy Matka 1 Synem nigdy nie bylo zerwane za ich zy-
cia, tym bardziej za$ na Kalwarii... W wyniku takiego
zjednoczenia cierpien, woli 1 intencji pomigdzy Maryja
1 Jezusem Chrystusem, Maryja stata si¢ Naprawicielka,
nasza Wspotodkupicielka 1 Szafarka owocow Krzyza...
Jezus jest jedynym Odkupicielem. Jezus jest naczel-
nym Posrednikiem z urz¢du; Maryja jest z woli Boga
drugorzedna i1 towarzyszaca Odkupicielka w tym wiel-
kim dziele®.

Ze zwigzla teologiczna precyzja, bt. Alberione wyjasnia zy-
ciowa wspotodkupiencza misj¢ Matki: ,,[Ona] cierpiata w facznos$ci
z Jezusem Odkupicielem, Ona byta Wspotodkupicielka. Zdawata
sobie sprawe, ze Jej zyciowym zadaniem byto godnie zado$cuczy-
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ni¢ za grzech, aby otworzy¢ na nowo niebo, aby zbawi¢ ludzkos¢.
Wypehita ten swoj urzad, poczawszy od Jezusowego zlobu, az po
Kalwarig i grob Jezusa™!. Z ta sama precyzja okresla on rolg Maryi
w nabyciu task, a co za tym idzie — w ich rozdzielaniu: ,,[Maryja]
wspolpracowata w nabyciu faski, stad tez jest Ona Wspotodkupi-
cielka; Maryja przedstawia nasze potrzeby Bogu, stad tez jest Ona
Szafarka fask; mituje nas 1 przekazuje nam Boze milosierdzie, stad
tez jest Ona nasza duchowa Matka™**.

Sposrod wilaczonych ostatnio do grona stug bozych, przyta-
czamy znamienitego biblistg¢ 1 misjonarza w Chinach, stuge bozego
Gabriela Marig Allegra (T 1974). Stuga bozy Gabriel niewzruszenie
bronit proklamowania dogmatu o Maryi Wspotodkupicielce i Po-
sredniczce wszystkich task, zwlaszcza jego biblijnych podstaw*:
»Mocno wierze 1 ze wszystkich moich sit bede nauczat pozostatych
wiernych, ze tytut Wspotodkupicielki jest teologicznie Scisty w wyja-
$nieniu roli Maryi, jaka odegrata Ona w dziele naszego zbawienia™*.
Ten powszechnie ceniony biblista moéwi nam: ,,Udreki Maryi byty
udrekami Jezusa, przyczynity si¢ one do cierpienia tych dwoch Serc...
Wspodlcierpienie Maryi wzmagato cierpienia Jezusa, a Mgka Jezusa
byta zrédlem bolesci Maryi. Ta podwdjna ofiara odkupita swiat™®.
Stuga bozy Allegra zauwaza ponadto, iz ,,Maryja wystuzyla sobie
tytul Wspotodkupicielki™® oraz ze ,,$cisle zjednoczylta sig¢ ze swoim
umierajacym na Krzyzu Synem jako nasza Wspoétodkupicielka™’.

Konczymy ten hymn chwaty, jednoglos$nie Spiewany przez
wybrancow chrzescijanskich, wypowiedzia beatyfikowanej nie-
dawno Matki Teresy z Kalkuty (7 1997), ktorej mariologiczna glg-
bia-w-prostocie rozbrzmiewa w jej liscie z 1993 roku, popieraja-
cym dogmat o Maryi Wspdtodkupicielce:
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14 sierpnia 1993
Swieto $w. Maksymiliana Kolbego

Maryja jest nasza Wspotodkupicielka z Jezusem. Data
Jezusowi Jego ciato i cierpiata z Nim u stop Krzyza.

Maryja jest Posredniczka wszystkich task. Data nam Jezusa
1 jako nasza Matka wyprasza nam wszystkie Jego taski.

Maryja jest nasza Orgdowniczka, ktora wstawia si¢ za nami
u Jezusa. Jedynie przez Serce Maryi mozemy zblizy¢ si¢ do eucha-

rystycznego Serca Jezusa.

Papieskie zdefiniowanie Maryi jako Wspdtodkupicielki, Po-
sredniczki 1 Orgdowniczki przyniesie Kosciotowi wielkie taski.

Wszystko dla Jezusa przez Maryje.

Niech Wam Bog blogostawi.
Matka Teresa MC*
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3
4
5
6
7
8
9

Przypisy

Por. M. de Maria, ,J1 ‘sensus fidei’ e la ‘Corredentrice’”, Maria
Corredentrice, Frigento, 2000, tom 3, str. 8. Szerzej na ten temat, por. S.
M. Miotto, ,,.La voce dei Santi e la ‘Corredentrice’”, Maria Corredentrice,
str. 189-223; S. Manelli, F.F.I., ,,Marian Coredemption in the Hagiography
of the 20" Century”, Mary Co-redemptrix: Doctrinal Issues Today, str.
191-261; Uwaga: Wigkszo$¢ cytatow zawartych w tym rozdziale pochodzi
z tych dwoch obszernych prac.

Sw. Gemma Galgani, Estasi, Diario, Autobiografica, Scriti vari, Rzym,
1988, str. 24.

Tamze, str. 34.

Sw. Gemma Galgani, Lettere, Rzym, 1979, str. 106.

Tamze.

Zob. Rozdziat XI.

Por. ASS 41, 1908, str. 409; AAS 5, 1913, str. 364; AAS 6, 1914, str. 108.
Sw. Pius X, Ad Diem Illum, 12.

Tamze.

10 Tamze.

" Por. G. de Luca, Parole sparse della Beata Cabrini, Rzym, 1938.

12 Tamze, str. 164, 169.

13 Tamze, str. 170.

14 Sw. Maksymilian Kolbe, Scritti, Rzym, 1977, nr 1069. Zob. takze L.

Tammorrone, ,,IJ1 mistero di Maria Corredentrice in san Massimiliano
Kolbe”, Maria Corredentrice, tom. 2, str. 219-256; H. M. Manteau-
Bonamy, O.P., Immaculate Conception and the Holy Spirit, str. 99-102.

15 Sw. Maksymilian Kolbe, Scritti, nr 1229.
16 Zarowno hiszpanska, jak i belgijska komisja mocno popieraty dogmat

o powszechnym posrednictwie Maryi; wnioski rzymskiej komisji nigdy
nie zostaly opublikowane; por. M. O’Carroll, C.S.Sp., ,,The Fifth Marian
Dogma and the Commission: Theological Gaps”, Cntemporary Insights on
a Fifth Marian Dogma, str. 143.

17 Sw. Maksymiliam Kolbe, ,,Posrednictwo Najéwietszej Maryi Dziewicy”,

Rycerz Niepokalanej, z. 3, str. 45-46.

18 Por. P. E. Bernardi, Leopoldo Mandic: Santo della riconciliazione, Padwa,

1990, str. 118.

1 Por. P. Tieto, Suo umile servoin Cristo, tom 2, Scritti, Padwa, 1992, str. 117.

Szersze opracowanie tego tematu: por. P. Stemman, ,,Il1 mistero di Maria
‘Corredentrice’ nella vita e negli Insegnamenti di san Leopoldo Mandic”,
Maria Corredentrice, Frigento, 1999, tom 2, str. 257-276.
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20 Sw. Leopold Mandic, Scritti, tom 2, str. 124.

2 Por. Stemman, ,,I1 mistero di Maria ‘Corredentrice’”, str. 269. Oryginalny
tekst w jezyku tacinskim brzmi nastgpujaco: ,,Vere coram Deo et Deiparae
Virgini, interposita sacramenti fide, me obstrinxi in obsequium Corredemp-
tricis humani generis, disponendi omnes ratione vitae meae iuxta oboedi-
entiam meorum superiorum in redemptionem Orientalium Dissidentium
a schismate et errore”. Sw. Leopold Mandic, Scritti, tom 2, str. 97.

22 Por. Stemman, ,,I1 mistero di Maria ‘Corredentrice’”, str. 262.

2 Jan Pawel 11, Redemptoris Mater, 30.

24 Por. F. Oben, Edith Stein, Alba House, 1988, str. 57-61, 67.

25 Jan Pawet 11, Dysputa beatyfikacyjna w Kolonii, 1 maja 1987 r.

26 Edyta Stein, The Science of the Cross: A Studyof St. John of the Cross,
wyd. Dr Lucy Gelber i ks. Romaeus Leuven, O.C.D., thum. na ang. Hilda
C. Graef, Henry Regnery Co., 1960, str. 215.

27 Tamze. Por. takze Sr. M. F. Perella, ,,Edith Stein. Ebrea, carmelitana, mar-
tire”, Palestra del Clero, 1999, zesz. 78, str. 695. Uwaga: Wspoélczesna
pisarka pochodzaca z Nadrenii, szwajcarska mistyczka i stygmatyczka,
Adrienne von Speyr (7 1967), to bliska wspotpracownica szwajcarskiego
teologa Hansa Urs von Balthasara. Nieroztaczno§¢ mysli pomigdzy von
Balthasarem i von Speyr potwierdzona jest przez samego von Balthasa-
ra: ,,Chciatbym zapobiec, aby nikt po mojej $mierci nie zechciat oddzieli¢
mojego dzieta od dzieta Adrienne von Speyr. Nie jest to mozliwe w naj-
mniejszym nawet stopniu” (Hans Urs von Balthasar, Unser Auftrag, 11).
Odbiorczyni setek objawien za swego zycia, von Speyr przedstawia wspa-
nialy pod wzglgedem teologicznym i mistycznym opis Matki Wspotodku-
picielki. W swojej ksiazce Maryja w dziele odkupienia (Ignatius Press,
2003), uzywa ona tego tytutu dziesigciokrotnie na kanwie przenikliwych
spostrzezen teologicznych. Na przyktad: ,,A Maryja jest tak lojalna wobec
Ojca, iz w swym wilasnym Synu widzi ich obydwu: Tego, ktory zostal na-
maszczony przez Ojca (poniewaz stanowi Ona zawsze jedno z wola Ojca),
a przez Syna — coraz intensywniej rozpoznaje samego Ojca. Jednakze
o wiele trudniej bedzie Synowi zabrac¢ Ja, calkowicie niewinna, ze soba na
droge swej Mgki i wykorzysta¢ Jej niepokalano$¢ na sposob wlaczajacy Ja
w dzieto odkupienia i czyniacy z Niej Wspotodkupicielke. O wiele trudniej
bedzie zaangazowac kogo$, kto jest niewinny anizeli osobg nawrdcona,
ktéra ma na sumieniu wiele osobistych spraw, za ktore powinna wyna-
grodzi¢ 1 stad tez chetnie wspotdziata w dzwiganiu brzemienia wspdlnej
winy. Ofiarowanie Matki ma tutaj wymiar zabicia ‘niewinnych’” (Maryja
w dziele odkupienia, str. 32).

I jeszcze inne stowa von Speyr: ,,Poniewaz Syn wybrat Ja na swoja Matke,
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pozostanie Ona Jego Matka nawet w Jego $mierci. Wybrat Ja do wszyst-
kiego, a Jej wspotodkupienie bylo juz zaplanowane i zawierato si¢ w Jej
uprzednim odkupieniu. Byta ona zatem Wspotodkupicielka wtedy, gdy Go
rodzita. Jej potodg byt aktem poswigconym Synowi, aby mogt wypehié
swoja misje, ten akt, ktérego znaczenie zawiera si¢ w Jego bosko-ludzkim
postannictwie. I to znaczenie nie zagubito si¢ w osobie Maryi. Pozostaje
Jego Matka zaréwno wtedy, gdy On jest w Nigj, jak i wowczas, gdy od
Niej odchodzi Iub wtedy, gdy zawist na krzyzu” (Maryja w dziele odkupie-
nia, str. 83-84).

28 Sw. Teresa Benedykta, Beata Teresa Benedetta della Croce, Vita Dottrina,
Testi inediti, Rzym, 1997, str. 1997.

29 Sw. Jose Maria Escriva, Amici di Dio. Omelie, Mediolan, 1978, str. 318;
por takze Miotto, ,,L.a voce die Santi e la ,Corredentrice’”, str. 215; F. Dele-
laux, ,,Nel dolore invocare e imitare Maria Corredentrice”, Eco del Santu-
ario dell’Addolorata, Castelpetroso, 1995, n. 3, str. 6-8, n. 4, str. 3-5.

3% A. Negrisolo, N. Castello, S. M. Manelli, Padre Pio nella sua interiorita,
Rzym, 1997, str. 123.

31 Sw. Ojciec Pio, Epistolario, San Giovanni Rotondo, 1992, tom 3, str. 384;
por. takze nastgpujace prace o Ojcu Pio: Castello, Manelli, La ,,dolce
Signora” di Padre Pio, Cinisello Balsamo, IT 1999; Manelli, ,,Maria SS.ma
Corredentrice nella vita e negli scritti di Padre Pio da Pietralcina”, Maria
Corredentrice, Frigento, tom 2, str. 277-294; M. Da Pobladura, Alla scuola
spirituale di Padre Pio da Pietralcina, San Giovanni Rotondo, 1978; F. Da
Riese, P. Pio da Pietralcina crocifisso senza croce, Foggia, 1991.

32 Jan Pawet 11, List apostolski Rosarium Virginis Mariae, 16 pazdziernika
2002, 43.

33 Bl. Barttomiej Longo, I quindici sabati del santo Rosario, Pompeje, wyd.
z roku 1996, str. 62; thum. angielskie, The Fifteen Saturdays (Pigtnascie
sobot), Pompeje, 1993, str. 65.

34 Bl Barttomiej Longo, I quindici sabati, str. 98, 101.

3 Bt Alojzy Orione, cytowany w antologii Con don Orione verso
Maria, Rzym, 1987, str. 215; por. takze Miotto, ,,.La voce dei Santi ¢ la
‘Corredentrice’.

% Por. 1. Schuster, Liber Sacramentorum. Note storiche e liturgiche sul
Messale Romano, Turyn-Rzym, 1928, tom 9; L’Evangelo di Nostra Donna,
Mediolan, 1954.

37 Tamze, tom 8, str. 181.

38 Tamze, tom 7, str. 89.

39 Schuster, L 'Evangelo di Nostra Donna, Mediolan, str. 67.

40]. Alberione, Maria Regina degli Apostoli, Rzym, 1948, str. 110-111; por.
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takze Manelli, ,,Maria Corredentrice nel pensiero del venerabile Giacomo
Alberione”, Maria Corredentrice, Frigento, 2000, str. 163-188.

4 Alberione, Brevi meditazioni per ogni giorno dell’anno, Rzym, 1952, tom
1, str. 452-453.

“2 Alberione, Le grandezze di Maria Feste di Maria Santissima, Albano,
1954, str. 42.

4 Por. Murabito, ,,La Corredenzione di Maria nel pensiero del venerabile
Padre Gabriele Allegra”, Maria Corredentrice, Frigento, 1999, tom 2, str.
195-314.

4 G. M. Allegra, Fasciculus Florum, Quaderno, 18 listopada 1939 r.; Archivio
della Vice Postulazione.

4 Allegra, I sette dolori di Maria, Castelpetroso, 1995, str. 30-31.

4 Tamze, str. 30.

47 Allegra, Il Cuore Immacolato di Maria, Acireale, 1991, str. 132.

48 Bl. Teresa z Kalkuty, List do Vox Populi Mariae Mediatrici, 14 sierpnia
1993 r., Archiwum Vox Populi Mariae Mediatrici, Hopedale, Ohio.
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Rozdziat XV

Fatima, a Maryja Wspolodkupicielka

W uznanych przez Kosciot oredziach Matki Bozej Rézanco-
wej z Fatimy w Portugalii (1917 r.), Niewiasta obleczona w stonce
nawotuje mtodych wizjonerow i caty $wiat do ,,po§wigcenia si¢ za
grzesznikow™! oraz, aby ,,z wszystkiego, co moga, uczynili Bogu
ofiare jako akt zado$¢uczynienia za grzechy, ktorymi jest obrazany’.
Jest to wezwanie do ludzkiego wspotodkupienia, ktorego przyktad
data Krolowa ludzkosci.

Maryja zaprasza tucj¢, Hiacynte 1 Franciszka, aby oddali
zycie sprawie wspotodkupienia dla zbawienia dusz: ,,Czy chcecie
ofiarowa¢ si¢ Bogu, aby znosi¢ wszystkie cierpienia, ktére On
zechce na was zesta¢, jako zados¢uczynienie za grzechy, ktorymi
jest obrazany, oraz na wyproszenic nawrocenia grzesznikow??.
Dzieci z ufnoscia odpowiedziaty na to niebianskie zaproszenie do
stania si¢ wspotodkupicielami: ,, Tak, chcemy”. Wspodtodkupicielka
odrzekta: ,,Zatem bedziecie musialy wiele wycierpie¢, lecz taska
Boza bedzie wasza pociecha™. To wlasnie za to ich heroiczne fiat
dla wezwania z Fatimy do wspotodkupienia ludzkosci, Jan Pawet 11
beatyfikowat Hiacynte i Franciszka, 13 maja 2000 roku.’

W historycznym objawieniu z 13 lipca 1917 roku, ktére za-
powiada cigzkie proby i przesladowania czekajace Kosciot 1 $wiat,
a zwlaszcza Ojca Swigtego®, Matka Boza Fatimska ponownie wska-
zuje dzieciom, aby ,,po$wigcity si¢ za grzesznikow” i ukazuje swoje
odkupiencze posrednictwo oraz konsekwentne odmawianie Ro6zan-
ca $wiegtego, jako jedyny srodek, aby wyprosi¢ pokoj na swiecie:
,Nadal odmawiajcie codziennie Rézaniec ku czci Matki Bozej Ro-
zancowej, aby zapanowal na swiecie pokdj i1 nastat koniec wojny,
poniewaz tylko Ona moze wam pomoéc™. Stad tez nie dziwi fakt,
ze podczas tego dziejowego wydarzenia — cudu stonca — w dniu 13
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pazdziernika, Maryja objawi si¢ jako Matka Boza Bolesna.?

Zaiste, ludzkie wspotodkupienie zawiera si¢ w oredziu fatim-
skim z 13 lipca, a mianowicie w wezwaniu chrzescijan do czynienia
ofiar 1 do poswigcenia si¢ Niepokalanemu Sercu Maryi. Poza tym,
Matka Boza Roézancowa przepowiada ostateczny Triumf swego
Niepokalanego Serca, jako owoc wielopoziomowego wspotdziata-
nia ludzkiego: ,,Na koncu moje Niepokalane Serce zatriumfuje™.

Opublikowana ostatnio ksigzka s. Lucji, jedynej zyjacej jesz-
cze wizjonerki, niezaprzeczalnie uznaje doktryng o Maryi Wspot-
odkupicielce za bgdaca w samym sercu oredzia z Fatimy. W swo-
im dziele z 1998 roku, zatytutowanym Apele Oredzia fatimskiego,
dostarcza ona natchnionego teologiczno-mistycznego §wiadectwa
na rzecz Maryi Wspodtodkupicielki, oraz nadprzyrodzonych skut-
kow jakze opatrznosciowej dla ludzkosci Jej roli, jako Matki.'
Tematyka Maryi Wspoétodkupicielki jest gtownym watkiem ma-
riologicznym, jaki przewija si¢ w tych nadzwyczajnych tekstach
s. Lucji, wyprzedza go jedynie watek o Niepokalanym Sercu Maryi
(1 z pewnoscia jest on jego uzupetieniem). Jej teologiczne rozmy-
slania o Maryi Wspotodkupicielce sa tak pouczajace 1 inspirujace,
ze przytaczamy tutaj w dos¢ dtugich fragmentach refleksje s. Lucji,
ktore tak dobrze integruja tytut Wspotodkupicielki z catoscia ore-
dzia fatimskiego, skierowanego do wspolczesnego swiata.

W swoim opracowaniu na temat nabozenstwa do Niepo-
kalanego Serca Maryi, s. Lucja potwierdza zjednoczenie Serca
Maryi Wspodtodkupicielki z Sercem Chrystusa, od Zwiastowania
po Kalwarie:

Bog rozpoczat dzielo naszego odkupienia w Sercu
Maryi, poniewaz to przez Jej fiat zapoczatkowane zo-
stalo odkupienie: ,,A Maryja rzekla, ‘Oto ja stuzebnica
Panska, niech mi sie stanie wedftug twego stowa’” (Lk
1,38). ,,4 Stowo ciatem si¢ stato i zamieszkato wsrod
nas” (J 1,14). Tak wigc, w najscislejszym zwiazku, jaki
mozliwy by¢ moze pomigdzy dwiema istotami ludz-
kimi, rozpoczat Chrystus wraz z Maryja dzieto nasze-
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go zbawienia. Bicie serca Chrystusa jest biciem serca
Maryi, modlitwa Chrystusa jest modlitwa Maryi, rado-
$ci Chrystusa sa rado$ciami Maryi; to wlasnie od Maryi
otrzymal Chrystus Cialo 1 Krew, ktora miata by¢ prze-
lana i zlozona w ofierze za zbawienie $wiata. Stad tez
Maryja, ztaczona z Chrystusem, jest Wspotodkupiciel-
ka rodzaju ludzkiego.

Z Chrystusem w swoim lonie, z Jezusem Chrystusem
w Jej ramionach, z Chrystusem w Nazarecie 1 w Jego
publicznym zyciu; z Chrystusem wspinala si¢ na gorg
Kalwarii, wraz z Nim cierpiala 1 umierala, przyjmu-
jac do swego Niepokalanego Serca ostatnie cierpienia
Chrystusa, Jego ostatnie stowa, Jego agonig¢ 1 ostatnie
krople Jego Krwi, azeby ofiarowac je Ojcu'l.

Komentarz s. Lucji na temat Ofiarowania w §wiatyni, opisuje
wiedzg Matki o ostatecznym wypetieniu si¢ proroctwa Symeona
1 Jej wynagradzajaca ofiarg ,,z Jezusem” jako Wspotodkupicielki
ludzkosci:

Maryja wie, ze to proroctwo spelni si¢ w osobie Jej
Syna; wie, ze On zostat postany przez Ojca, aby doko-
na¢ dzieta naszego Odkupienia. A daleka od tego, by
pragna¢ zachowania Go od tego bolu 1 cierpienia, bie-
rze Go w swoje czyste ramiona, przynosi do $wiatyni
na swoich dziewiczych rekach 1 sktada Go na oftarzu,
aby kaptan mogl ofiarowa¢ Go Ojcu Przedwiecznemu
jako ofiarg przeblagania 1 uwielbienia.

Maryja tutaj nie tylko ofiarowuje swego Syna, ale
wraz z Nim ofiarowuje sama siebie, poniewaz Jezus
otrzymal od Niej swoje ciato 1 krew; zatem ofiarowu-
je si¢ Ona Bogu w 1 z Chrystusem, Wspdtodkupicielka
(z Chrystusem) ludzko$ci'?.
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Potezne wstawiennictwo Maryi, Posredniczki wszystkich
fask, w zaden sposdb nie sprzeciwia si¢ objawieniu biblijnemu
o Chrystusie, Jedynym Posredniku, zawartemu w 1 Tm 2,5. Raczej
za$, ten podporzadkowany udzial Matki w posrednictwie Chrystu-
sa, prowadzi do wypelnienia odkupienczego postannictwa Jedy-
nego Posrednika (por. KK 61, 62). S. Lucja broni wstawienniczej
mocy Matki Bozej ze wzgledu na Jej uprzednie postannictwo jako
Wspotodkupicielki:

Jest zatem tylko jeden Boski Posrednik: Jezus Chrystus;
leczmamy zanaszych wstawiennikow Maryjeg, swigtych
i kazdego z nas, jesli zechcemy. Sw. Pawel osobiscie,
w licznych fragmentach swoich listow, prosi ludzi, aby
modlili si¢ za niego i1 za siebie nawzajem. ,, Nad tym
wiasnie czuwajcie najusilniej i proscie za wszystkich
Swietych i za mnie, aby dane mi byto stowo, gdy usta
moje otworze, by jawnie i swobodnie glosi¢ tajemnice
Ewangelii, dla ktorej sprawuje poselstwo jako wiezien
— zebym jawnie jq wypowiedzial, tak jak winienem” (Ef
6,18b-20).

Jesli wigc Apostol mowi nam, bySmy modlili si¢ za
siebie nawzajem, tym bardziej uzasadniona jest nasza
prosba o wstawiennictwo Maryi, poniewaz Jej modli-
twa jest bardziej przyjemna Panu ze wzgledu na Jej god-
nos¢ Matki Bozej oraz $cislejsza wigz z Chrystusem,
prawdziwym Bogiem 1 prawdziwym Czlowiekiem, jak
rowniez ze wzgledu na Jej postannictwo Wspotodkupi-
cielki z Chrystusem i Jej wielka $wigto$¢!'.

W wypowiedzi fatimskiej wizjonerki na temat Wniebowsta-
pienia Matki Bozej, Maryja taczy wspotodkupiencza bitwe prze-
powiedziang w Ksiedze Rodzaju (Rdz 3,15) ze zwycigska ,,nie-
wiasta”. Przeznaczona od wiekoéw na Wspoétodkupicielke rodzaju
ludzkiego jest Ona pierwszym owocem Odkupienia, a zatem nie
mogta pozosta¢ w ,,cieniu Smierci’:

198



Wkrotce po tym, jak zostal popelniony pierwszy grzech,
ktory sprowadzil na ludzko$¢ potepienie, Bog zwro-
cit si¢ do Ztego, ktory przybral posta¢ weza 1 zwiddt
pierwsze istoty ludzkie do popetnienia zta, wypowia-
dajac nastepujace stowa: ,,Wprowadzam nieprzyjazn
miedzy ciebie a niewiaste, pomiedzy potomstwo twoje
a potomstwo jej: ono zmiazdzy ci glowe, a ty zmiaz-
dzysz mu piete” (Rdz 3,15).

Ta niewiasta, przeznaczona przez Boga na przekaza-
nie Chrystusowi ludzkiej natury i na to, by by¢ z Nim
Wspotodkupicielka rodzaju ludzkiego — ,, Wprowa-
dzam nieprzyjazn miedzy ciebie a niewiaste, pomiedzy
potomstwo twoje a potomstwo jej ” — ta niewiasta, rzekt
Bog, nie mogta pozosta¢ w cieniu $mierci, poniewaz
nie sprowadzita wyroku potepienia. Stad tez Maryja
jest pierwszym owocem Odkupienia dokonanego przez
Chrystusa; 1 dzigki Jego zastugom zostata wzigta do
Nieba z cialem 1 dusza, gdzie zyje 1 kroluje w Bogu, ze
swoim i Jego Synem',

Fatimskie ,,wezwanie do $wigtosci”’, wypowiedziane przez
karmelitanska wizjonerke, przedstawia Matke Wspotodkupicielke,
jako wzor dla nas w poszukiwaniu $wigto$ci w ramach powotania
danego nam przez Boga, tak jak Niepokalana Dziewica ,,u§wigcita
si¢” jako zona 1 matka:

Matka Boza uswigcila si¢ jako czysta 1 niepokalana
dziewica, odpowiadajac na taski, ktorymi Bog obda-
rzyl Ja w tymze stanie. Uswigcala si¢ jako wierna 1 od-
dana zona, wypetniajac wszystkie obowiazki swojego
stanu zycia. Uswigcata si¢ jako kochajaca matka, ktora
poswigcita sig Synowi powierzonemu Jej przez Boga,
piescita Go w swych ramionach, wychowywata Go
1 ksztalcita, a takze wspomagata Go 1 nasladowata
w wypelnianiu Jego misji. Kroczyta z Nim waska $ciez-
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ka zycia, wyboista droga na Kalwarig; z Nim przezywa-
fa agonig, odczuwajac w sercu rany gwozdzi, przebicie
wlbdcznia 1 obelgi nieprzyjaznego tlumu; uswigcata sig
jako matka, mistrzyni i przewodniczka Apostotow, zga-
dzajac si¢ pozosta¢ na ziemi tak dlugo, jak tego zechce
Boég, azeby dokonczy¢ misjg, ktora On Jej powierzyt
jako Wspoétodkupicielce — z Chrystusem — wszystkich
istot ludzkich'®.

Na koncu s. Lucja wzywa wszystkich chrzescijan do stawa-
nia si¢ wspotodkupicielami w dziele zbawienia. Co jest naszym
udziatem w Odkupieniu — pyta s. Lucja — 1 w jaki sposdob moze on
by¢ przedziwnie skuteczny dla innych? Odpowiada z wyjatkowa
pokora, a przy tym z przenikliwym spojrzeniem w istot¢ Odkupie-
nia: zjednoczenie tych dwoch Serc 1 nasz eucharystyczny Jezus,
dany nam przez Dziewicza Matke Wspotodkupicielke:

A nasz wlasny wspotudzial? Jest nim nasza pokorna
modlitwa, male ubogie akty zaparcia si¢ siebie, kto-
re powinniSmy zjednoczy¢ z modlitwa 1 ofiara Jezusa
Chrystusa oraz Niepokalanego Serca Maryi w akcie za-
dosc¢uczynienia 1 dla zbawienia naszych biednych braci
1 siostr, ktorzy odeszli z tej jedynej prawdziwej drogi
prowadzacej ku zyciu.

I tu stawiam sobie pytanie: Dlaczego tak jest, ze Org-
dzie przyzywa zaslugi Niepokalanego Serca Maryi
1 nas rowniez wzywa do modlitwy, podejmowania ofiar
1 zado$¢uczynienia, skoro zastugi 1 modlitwa Jezusa
Chrystusa sa wystarczajace dla uczynienia zados$¢uczy-
nienia 1 aby zbawi¢ swiat?

Muszg powiedzie¢, ze nie wiem! Nie wiem rowniez,
jakie wytlumaczenie podaliby mi teologowie Kosciota,
gdybym ich o to zapytata. Lecz nad ta kwestia medyto-
walam 1 rozmyslatlam. Otwieram Ewangeli¢ 1 widzg, ze
od samego poczatku Jezus Chrystus przytaczyt do swe-
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go odkupienczego dzieta Niepokalane Serce Tej, ktora
wybral na swoja Matke.

Dzieto naszego odkupienia rozpoczglo si¢ w momencie,
gdy Stowo zstapito z Nieba, azeby przyja¢ ludzkie
ciato w tonie Maryi. Od tego momentu, i przez kolejne
dziewig¢ miesigcy, krew Chrystusa byla krwia Maryi,
ptynaca z Jej Niepokalanego Serca; Serce Chrystusa
bito zgodnie z biciem Serca Maryi.

I mozemy przyjac¢, ze dazenia Serca Maryi byly cal-
kowicie zgodne z dazeniami Serca Chrystusa. Ideaty
Maryi utozsamity si¢ z idealami Chrystusa, a mitos¢
w Sercu Maryi byta mitoscia w Sercu Chrystusa w sto-
sunku do Ojca 1 wszystkich istot ludzkich; zaczynajac
od nowa — calte dzieto odkupienia przeszto przez Nie-
pokalane Serce Maryi, dzigki bliskiej wigzi, jaka taczy
Ja ze Stowem Bozym.

Ze wzgledu na to, ze Ojciec powierzyt swojego Syna
Maryi, zamykajac Go na dziewig¢ miesigcy w Jej
czystym dziewiczym tonie — ,,a stalo sie to wszystko,
aby sie wypetnito stowo Panskie powiedziane przez
proroka: ‘Oto Dziewica pocznie i porodzi Syna, ktoremu
nadadzq imie Emmanuel’, to znaczy ‘Bog z nami’”
(Mt 1,22-23; por. Iz 7,14), a takze dlatego, iz Maryja
dobrowolnie 1 catkowicie otworzyta si¢ na to, co Bog
zechciat w Niej dokonaé — ,, Oto ja stuzebnica Panska,
niech mi si¢ stanie wedtug twego stowa” (Lk 1,38), tak
wlasnie odpowiedziata aniotowi — przez wzglad na to
wszystko 1 dzigki Bozemu zrzadzeniu, Maryja stata sig,
z Chrystusem, Wspotodkupicielka rodzaju ludzkiego.
To wlasnie z Maryi wziat Chrystus cialo, ktore stato
si¢ Zertwa zlozona w ofierze dla zbawienia ludzko-
sci; to od Maryi pochodzi krew, ktora krazy w zylach
Chrystusa 1 ktora wylewa si¢ z Jego Boskiego Serca;
to wlasnie to samo cialo i ta sama krew, otrzymane od
Maryi, zostaly nam podarowane pod postacia chleba
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1 wina, jako nasz codzienny pokarm, aby wzmacnia¢
w nas zycie taski 1 aby kontynuowa¢ w nas, cztonkach
Mistycznego Ciata Chrystusa, Jego dzieto odkupienia,
dla zbawienia kazdego 1 wszystkich w takim wymiarze,
w jakim kazdy z nas przylgnie do Chrystusa 1 z Nim
bedzie wspotpracowat.

Tak wigc, wskazawszy nam, bysSmy ofiarowali Naj-
swigtszej Trojey zastugi Jezusa Chrystusa i Niepoka-
lanego Serca Maryi, ktora jest Matka Chrystusa i Jego
Mistycznego Ciata, orgdzie wzywa do sktadania ofiar
1 modlitw takze kazdego z nas, jako czlonkdéw tego sa-
mego Ciala Chrystusa, otrzymanego od Maryi, uczy-
nionego Boskim w Stowie, ofiarowanego na Krzyzu,
obecnego w Eucharystii, nieustannie rozrastajacego sig¢
w cztonkach Kosciofa.

Poniewaz Maryja jest Matka Chrystusa i Jego Mistycz-
nego Ciala, Jej Niepokalane Serce jest w pewnym sensie
Sercem Kosciota: i to wlasnie tutaj, w sercu Kosciota,
ciagle zjednoczona z Chrystusem, Maryja czuwa nad
cztonkami Kosciota, otaczajac ich swoja macierzynska
opieka. Lepiej niz ktokolwiek inny, Maryja spetnia po-
lecenie Chrystusa: ,,Do tej pory o nic nie prosiliscie
w imie moje: Proscie, a otrzymacie, aby rados¢ wasza
byta petna” (J 16,24). To wtasnie w imi¢ Chrystusa,
swojego Syna, Maryja wstawia si¢ do Ojca za kazdego
z nas. Wlasnie w imi¢ Chrystusa, obecnego w Eucha-
rystii 1 zjednoczonego z nami w Komunii §wigtej, ta-
czymy nasze pokorne modlitwy z modlitwami Maryi,
aby mogta je skierowaé¢ do Ojca w Jezusie Chrystusie,
swoim Synu.

Stad tez nieustannie zwracamy si¢ do Niej 1 prosimy:
. Swieta Maryjo, Matko Boza, modl si¢ za nami grzesz-
nymi, teraz 1 w godzing Smierci naszej. Amen”.

Ave Maria!'®
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Przypisy

Objawienia fatimskie z 13 lipca 1917 r., por. A. Martins, S. J., Novos

Documentos de Fatima, Porto, 1984, przettumaczone na jezyk angielski
jako Documents on Fatima and the Memoirs of Sister Lucia (Dokumenty
na temat Fatimy i Pamigtnik Siostry Lucji), Fatima Family Apostolate,
1992, str. 401.

Praktycznie jest to or¢dzie z objawienia ,,Aniota Pokoju” (nie bezposrednio
od Matki Bozej, lecz jest czg$cia oredzia z Fatimy) — drugie objawienie
w Fatimie z roku 1916, por. Documents on Fatima and the Memoirs, str.
396.

Objawienia fatimskie z 13 maja 1917 r., por. Documents on Fatima and the
Memoirs, str. 399.

Tamze.

Jan Pawet II, Beatyfikacja Hiacynty i Franciszka, 13 maja 2000 r.,
L’Osservatore Romano, 17 maja 2000 r.

Cytujemy tutaj dwie pierwsze czgsci orgdzia z 13 lipca, nastgpnie przy-
toczona jest ,,Trzecia cze¢$¢”. Wzmianka o szczegdlnym cierpieniu Ojca
Swiqtego znajduje si¢ w oredziu z 13 lipca oraz w ,, Trzeciej czesci” Ta-
jemnicy fatimskiej, ogloszonej przez Jana Pawta II w dniu 13 maja 2000
roku i opublikowanej w L’Osservatore Romano z 28 czerwca, wydanie
angielskie. Poprzedza ja komentarz Watykanu na temat ,,Trzeciej czgsci”,
ktory cytuje s. Lucjg rozpoznajaca w ,,biskupie w bieli” odniesienie do
Jana Pawta II: ,,W kilka chwil po tym, jak przybyli§my do Cova da Iria,
w poblizu krzaku dgbowego, posrod wielkiego thumu ludzi, kiedy odma-
wiali$my Roézaniec, ujrzelismy odblask $wiatla i zaraz potem Maryj¢ nad
krzakiem debu.

‘Czego sobie Pani zyczy ode mnie?’ — zapytatam.

‘Cheg, abyScie przyszli tu 13 dnia nastgpnego miesiaca i nadal co-
dziennie odmawiali R6zaniec ku czci Matki Bozej Rozancowej, aby upro-
si¢ pokoj na $§wiecie 1 koniec wojny, gdyz tylko Ona bedzie mogta wam
pomoc’.

‘Chciatabym prosi¢, aby Pani powiedziata nam, kim jest i uczynita
jaki$ cud, zeby wszyscy uwierzyli, ze rzeczywiScie nam si¢ Pani ukazu-
je’.

‘Nadal przychodzcie tutaj co miesiac. W pazdzierniku powiem wam,
kim jestem i czego chcg oraz dokonam cudu, ktory wszyscy zobacza, aby
uwierzyli’.

Wtedy wypowiedziatam kilka prosb, ktérych doktadnie juz nie pa-
migtam. Pamigtam jednak, ze Maryja powiedziata o koniecznosci odma-
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wiania Rozanca, by otrzymaé¢ w ciagu roku taski, o ktére prosimy. Po-
tem dodata: ‘Ofiarujcie si¢ za grzesznikoOw i1 powtarzajcie wielokrotnie
—zwlaszcza, gdy bedziecie czynic jakas ofiar¢ — O Jezu, czynie to z mitosci
do Ciebie, w intencji nawrocenia grzesznikow oraz jako zadoscuczynienie
za grzechy popetnione przeciwko Niepokalanemu Sercu Maryi’.

Wypowiadajac te ostatnie slowa Pani rozchylita ponownie dio-
nie, tak jak to czynita podczas objawien w poprzednich dwu miesiacach.
Blask $wiatta, ktore z nich promieniowato, zdawat si¢ przenikaé¢ ziemig
1 zobaczyliSmy jakby morze ognia. W tym ogniu byly zanurzone demony
i dusze, jak przezroczyste rozzarzone do czerwono$ci wegle, czarne lub
brazowe, o ksztattach ludzkich, unoszace si¢ w pozodze, wznoszone pto-
mieniami, ktore wypetzaty z nich samych wraz z kigbami dymu, bucha-
jacymi na wszystkie strony, podobne do rozpryskujacych si¢ w wielkich
pozarach iskier, chwiejne 1 lekkie. Wszystko to posrod jekow 1 wycia
z bolu 1 rozpaczy, ktore przerazaty i wywotywaly dreszcz grozy. Musiatam
chyba na ten widok wyda¢ okrzyk: ‘Biada!’, styszalny przez ludzi.

Demony wyrdzniaty si¢ przerazajacymi i ohydnymi ksztattami
zwierzat, strasznymi, nieznanymi, lecz przezroczystymi jak czarne rozza-
rzone wegle. Przerazeni i jakby proszacy o pomoc, skierowalismy wzrok
na nasza Panig, ktora odezwala si¢ z czutoscia i smutkiem:

‘Widzieliscie piekto, dokad ida dusze biednych grzesznikow. Aby
je zbawi¢, Bog chce ustanowi¢ w §wiecie nabozenstwo do mego Niepo-
kalanego Serca. Jezeli zostanie zrobione to, co wam powiem, wiele dusz
bedzie zbawionych i nastanie pokdj. Wojna zmierza ku koncowi, lecz jeze-
li ludzie nie przestana obraza¢ Boga, wybuchnie druga, jeszcze gorsza, w
czasie panowania Piusa XI. Gdy zobaczycie noc roz§wietlong nieznanym
$wiattem, wiedzcie, ze jest to znak, ktory da wam Boég, iz nadchodzi kara
dla $wiata za jego zbrodnie w postaci wojny, glodu i przesladowania Ko-
$ciota oraz Ojca Swigtego.

Aby temu zapobiec, przyjdg prosi¢ o poswigcenie Rosji mojemu
Niepokalanemu Sercu oraz o Komuni¢ $w. wynagradzajaca w pierwsze
soboty miesiaca. Jezeli moje prosby zostana wystuchane, Rosja nawroci
si¢ i nastanie pokoj. Jezeli nie, kraj ten rozpowszechni swe btedy po swie-
cie, wywolujac wojny i przesladowania Ko$ciota swigtego. Dobrzy ludzie
beda umeczeni, Ojciec Swigty bedzie musial wiele wycierpieé, rézne naro-
dy zostana unicestwione. Na koniec moje Niepokalane Serce zatriumfuje.
Ojciec Swiety poswieci mi Rosje, ktdra si¢ nawrdci i bedzie dany $wiatu
na pewien czas pokdj. W Portugalii zawsze bedzie zachowywany dogmat
wiary. Nie wolno wam tego powtarza¢ nikomu. Franciszkowi — tak, jemu
mozecie powiedzieé. Kiedy odmawiacie Rozaniec, méwcie po kazdej Ta-
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jemnicy: O moj Jezu, przebacz nam nasze grzechy, zachowaj nas od ognia
piekielnego. Zaprowadz wszystkie dusze do nieba i dopomoz szczegolnie
tym, ktorzy najbardziej potrzebujq Twojego mitosierdzia’.

Po krotkiej chwili milczenia zapytatam: ‘Czy Pani chce jeszcze cze-
go$ ode mnie?’

“‘Nie, dzi$ juz nic wigcej od ciebie nie cheg’.

I jak zwykle, Pani zaczgta si¢ unosi¢ w kierunku wschodnim i roz-
ptyneta si¢ w bezkresnej dali firmamentu”. Trzecia czg¢$¢ tajemnicy fa-
timskiej, opublikowana w roku 2000, brzmi nastepujaco: ,,J.M.J. Trzecia
czes$¢ tajemnicy wyjawionej 13 lipca 1917 r. w Cova da Iria-Fatima.

Pisz¢ w duchu postuszenstwa Tobie, mo6j Boze, ktoéry mi to nakazu-
jesz poprzez Jego Ekscelencje Czcigodnego biskupa Leirii 1 Twoja i moja
Najswigtszq Matke. Po dwoch czgéciach, ktore juz przedstawitam, zoba-
czyliSmy po lewej stronie Matki Bozej, nieco wyzej, Aniota trzymajacego
w lewej rece ognisty miecz; iskrzac si¢ wyrzucal jezyki ognia, ktore — zda-
watlo si¢ nam — podpala Swiat; ale gasty one w zetknigciu z blaskiem, jaki
promieniowat z prawej rgki Matki Bozej w jego kierunku; Aniot, wskazu-
jac prawa reka ziemie, powiedzial mocnym gltosem: Pokuta, Pokuta, Poku-
ta!

I zobaczylismy w nieogarnionym $wietle, ktorym jest Bég — w taki
sposob, jak widzi si¢ osoby w zwierciadle, kiedy przechodza przed nim —
Biskupa odzianego w Biel. Mielismy przeczucie, ze jest to Ojciec Swicty.
Wielu innych biskupow, kaptanow, zakonnikow 1 zakonnic wchodzacych
na stroma gore, na ktérej szczycie znajdowat si¢ wielki Krzyz zbity z nie-
ociosanych belek, jak gdyby z drzewa korkowego pokrytego kora; Ojciec
Swiety, zanim tam dotart, przeszedt przez wielkie miasto w potowie zruj-
nowane i na poty drzacy, chwiejnym krokiem, udr¢czony boélem i cierpie-
niem, szedl modlac si¢ za dusze martwych ludzi, ktérych ciata napotykat
na swojej drodze; doszedlszy do szczytu gory, klgczac u stop wielkiego
Krzyza, zostat zabity przez grupg zomhierzy, ktorzy kilka razy ugodzili go
pociskami z broni palnej i strzatami z tuku, w ten sam sposob zgingli jeden
po drugim biskupi, kaptani, zakonnicy i zakonnice oraz wiele 0sob §wiec-
kich, m¢zczyzn i kobiet réznych klas i pozycji. Pod dwoma ramionami
Krzyza byly dwa Anioty, kazdy trzymajacy w rece konewke z krysztatu,
do ktorych zbierali krew megczennikow i nig skrapiali dusze zblizajace sig
do Boga. Tuy-3-1-1944".

Objawienia fatimskie z 13 lipca 1917 1., por. Documents on Fatima and the
Memoirs, str. 401.

Objawienia fatimskie z 13 pazdziernika 1917 r., por. Documents on Fatima
and the Memoirs, str. 405.
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? Objawienia fatimskie z 13 lipca 1917 r., por. Documents on Fatima and the
Memoirs, str. 402.

19S. Yucja, ,,Calls” From the Message of Fatima, Ravengate Press, 2002,
pierwodruk w jezyku portugalskim pod tytulem: Apelos da Messagem de
Fatima.

'S, Lucja, ,,Calls” From the Message of Fatima, str. 137.

12 Tamze, str. 279.

13S. Lucja, ,, Calls” From the Message of Fatima, str. 266.

14 Tamze, str. 295.

15 Tamze, str. 195.

16 Tamze, str. 114-116.

206



Zakonczenie

Maryja Wspotodkupicielka jest naszym dziedzictwem. Dzie-
je Maryi ,,z Jezusem” sa glteboko wplecione w, liczace dwa tysia-
ce lat, pamig¢ 1 zycie Kosciota, czyli Tradycj¢. O Niepokalane;j
Wspotodkupicielce jest mowa w Pismie Swigtym. Jest to prawda,
z ktorej powinniSmy by¢ dumni, chrze$cijanska tajemnica, ktora
powinni$my kontemplowac¢, biorac przyktad z aniotow.

Jest Ona Matka, ktorej powinniSmy sktadaé dzigki kazda
czastka naszego serca, w wieczystym dzigkczynieniu za niepokala-
ne cierpienie, przechodzace wszelkie ludzkie wyobrazenie.

Doktryna o Maryi Wspotodkupicielce uwienczona zostanie
kiedy$ dogmatem wiary. Nie jest to kwestia ,,czy” zostanie on ogto-
szony, ale ,.kiedy” to nastapi. Rozwoj doktryny o Matce Bolesnej,
ktory ozywiany jest Duchem Swietym, nie moze sig cofaé, ale musi
posuwac si¢ do przodu.

»W stosownym dla Boga czasie”. Czasami wyrazenie to
uzywane jest po to, aby przypomnie¢ nam o suwerennosci Boga,
Stworcy czasu i1 zarzadcy Opatrznosci. Kiedy indziej moze by¢
ono uzyte jako ludzka wymowka za brak adekwatnej wspotpracy
cztowieka z Boza Opatrzno$cia. Taki brak wspolpracy koficzy sig
zawsze dla ludzkos$ci utrata laski.

Bedzie dogmat o Wspétodkupicielce. Niech ogloszenie tego
dogmatu nastapi jak najszybciej, jako ,,tak” wypowiedziane przez
ludzkos¢ dla roli Matki, ktora jest dla nas zbawienna. Niech nadej-
dzie jak najpredzej, aby ,,wyzwoli¢” Niepokalana Matke w obrgbie
tego tajemniczego porzadku Opatrznosci 1 wolnej woli, by mogla
w pelni sprawowac swe, jakze potrzebne, wstawiennictwo, wypra-
szajac pokdj 1 taske we wspolczesnym niespokojnym $wiecie.

Jestem przekonany, ze gdy Maryja zostanie ukoronowana
dogmatem, dwa prorocze hymny do Maryi Wspoétodkupicielki, po
jednym z obu Testamentéw natchnionego stowa Bozego, wypelnia
si¢ w catej swej glebi:
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Uwielbiam Boga mego,

a dusza moja — Krola nieba (...).

Wspaniate swiatlo promieniowac bedzie

na wszystkie krance ziemi. (...)

A imie ,, Wybranej”

przejdzie na pokolenia, na wieki (Tb 13,9.13);

,, Wielbi dusza moja Pana

i raduje si¢ duch moj w Bogu, moim Zbawcy.

Bo wejrzat na unizenie Stuzebnicy swojej.

Oto bowiem blogostawi¢ mnie bedq odtqd wszystkie
pokolenia” (Lk 1,46-48).



